RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2013. gada 25.septemb

rn

Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

Séde piedalas:

Sédi vada: A.Kronbergs

210. sédes

PROTOKOLS
Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Asaris, A.Lapins, |.Stasa — Sarsiine, |.Tapina,
D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis; Nepiedalas: A.Cinis, |.Purmale
Konsultanti:
V.Cielava — jurists
G.Princis — Rigas pilsétas arhitekts
U.Bratu$kins — Rigas Tehniska universitate
V.Brizis — Rigas pilsétas blvvalde
Projektu parstavii:
K.Rukuts - Dzlvojamas &kas lit.001 rekonstrukcija un jaunblve Riga, Dzirnavu
iela 25 un 27
M.Lejnieks - Béninu stava rekonstrukcijas iecere Baznicas iela 27/29
U.Métra - Balkona apbaves priekslikums pie pagalma fasddém rekonstruéjamai
€kai Elizabetes iela 18
J.Bérzin§ - Balkona apblves priekSlikums pie pagalma fasadém
rekonstruéjamai ekai Elizabetes iela 18
A.Svalkovska, A.Goldberga, 1.Vircavs - Rigas domes saisto$o noteikumu
,SaistoSie noteikumi par reklamu, izkartnu un citu informativo materialu
izvietodanas kartibu Riga” projekts;

Sédi protokolé: B.Marniece

Sédi atklaj: 15.00

1.
Padomes 210. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Padome apstiprina sédes darba kartibu bez izmainam.

2.
Padomes 211. séde

Padome nolemj 211. sédi sasaukt 2013.gada 9.oktobrT plkst. 15.00.
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Dzivojamas ékas lit.001 rekonstrukcija un jaunbuve Riga, Dzirnavu iela 25 un 27;

lesniedzgjs: SIA ,Arhitekta K.Rukuta birojs”

Voo

Zino: K.Rukuts informé par projekta preciz&jumiem kop$ iepriek3€jas projekta izvertéSanas.

Padomes locekli izsakas par risinajumu:

D.Baltina: piedavatais jaunais apjoms ir parak uzkritoSs apkartgjas vides konteksta pretéji arhitekta apgalvojumam, ka ta
nebls. Uzmaniba japievérs arl saglabdjamam &kam. Neuzskata, ka nepiecieSami jumta logi. Jauna apjoma fasades
risinajums varétu tikt uzlabots. Pozifivi vértéjama iecere jauno apjomu iestradat kvartala dziakaja struktara, tomér tas

joprojam ir parak masveidigs. Eso$a ieejas dala ir risinata neveiksmigi un neparliecinosi.

|. Tapina: projekta iecere ir atbalstama talakai virzibai.



G.Princis: projekts attistas, kidstot kvalitativaks, tomér pilntbu nav sasniedzis. Jumta terases neesamiba pieSkir
projektam skaidribu. Batu uzlabojams ieejas terases risinajums.

J.Dambis: Apjoma vizualais iespaids uz ielas telpas mérogu ir parak akfivs. Arm arhitektoniskais risinajums vél nav
veiksmigs.

A.Lapins: apjoma risindjuma attistiba ir vértéjama pozitivi. Piedavatais princips ir atbalstdms, ja tiek ievéroti
Bavnoteikumi.

U.Bratuskins: Kopuma projekta risindjums ir korekts. Tomér pretruniga ir apjoma detalizacija.
|.Stasa — Sarsiine: objekts kvartala telpiskaja struktdira ieklaujas, tomér detalizacijas pakape vél nav pietiekami augsta.

J.Asaris: pozitivi vértéjams autora darbs iepriek$€jas reizés pausto nosacijumu realizéSana. Talaka virziba ir iespéjama,
tomer projekts Sobrid neskiet pietiekami kvalitativi izstradats, lai to pilniba atbalstitu.

Padome lemumu nepienem un aicina arhitektu turpinat projekta izstradi atbilstosi s€de paustajiem viedokliem.
4

Béninu stava rekonstrukcijas iecere Baznicas iela 27/29
lesniedzéjs: SIA ,Lejnieku projektéSanas birojs”

Zino: M. Lejnieks informé par ieceri.

V.Brizis: Blvvalde nav informéta par konkréto ieceri. Neuzskata, ka Sobrid par projektu var izteikt viedokli, jo iecere nav
skatita Blvvaldes padomé.

J.Dambis: Padomei nevajadzétu paust viedokli un lemt par projekta ieceri, par kuru nav bijusi nekada informacija
atbildigajam institdcijam.

D.Baltina: nepiecieSams veértét, nevis vai parbive uztverama no publiskas artelpas, bet gan ka ta ietekmé pieminekli un
ko piemineklis no ta iegust. Nevajadzetu palauties uz argumentu, ka iecere nav uztverama no publiskas artelpas.
Vertéjumu no $ada aspekta Padomei bitu iesp&jams paust institdcijam jau Sobrid.

|.Stasa — Sarsiine: nepiecieSams zinat, ko iegs &7 &ka un kadi uzlabojumi tiks veikti jumta parblves rezultata.
Padome Iémumu nepienem.
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Balkona apbives priekslikums pie pagalma fasadém rekonstruéjamai €kai Elizabetes iela 18
lesniedzéjs: SIA ,Palast Architekts”

Zino: J.Beérzins informe, ka projekta ieceri vélas izvertét, nemot véra, ka projekts ir noraidits VKPAI.
L.Abele informé, ka RVC SAP nav augstak stavosa institicija un VKPAI lémumu atcelt nedrikst.
Nemot véra L.Abeles pausto argumentaciju, Padome projektu neverté.

6.
Rigas domes saistoso noteikumu ,Saistosie noteikumi par reklamu, izkartnu un citu informativo materialu
izvietoSanas kartibu Riga” projekts; lesniedzéjs: Rigas pilsétas blvvalde, VKPAI

Zino: A.Goldberga informé par saistoSo noteikumu projektu.

L.Abele informé, ja Sie noteikumi tiks atziti par pietiekami kvalitativiem, tad VKPAI vairs reklamu izvietoSana nebis
jaskano, iznemot atseviskus |oti konkrétus gadijumus.



J.Dambis: ierosina Padomei pienemt divus atseviskus lémumus: par Samsung reklamu uz Zemkopibas ministrijas ékas
un par iesniegto noteikumu projektu. Sobrid Samsung reklama uz Zemkopibas ministrijas €kas ir ar visagresivako ietekmi
uz Rigas vésturisko centru ka UNESCO Pasaules mantojuma vietu, tapéc ierosina Padomei aicinat péc iespéjas driz $o
reklamu nonemt un turpmak nepielaut tik aktivas reklamas lietoSanu tik jGtiga un vizuali izteiksmiga vieta.

Runajot par iesniegto noteikumu projektu, nemot véra MK 30.10.2012. noteikumu Nr.732 "Kartiba, kada sanemama
atlauja reklamas izvietoSanai publiskas vietds” 40. un 41.punktu, Sis bridis ir atbildigs VKPAI. PaSvaldiba ir ieguldijusi
nopietnu, uz ikdienas pieredze iegutam atzinam balstitu darbu, kas kopuma ir atbalstams.

Vienlaikus jaatzist, ka reguléjums atseviskas vietas ir parak detalizéts (6., 12, 16., 19., 23.2., 25.3., 29.4. punktos un V

nodala), tapec vél precizéjams.

D.Baltina: ierosina iesniegtaja dokumenta visas vietas, kur minéts Rigas veésturiskais centrs, minét ,un ta aizsardzibas
zond”. Japrecizé, ka nedrikst izvietot lielas gaismas reklamas. Jaaizliedz digitalas reklamas. Jarisina jautajums par
izsniegto atlauju parskatiSanas laika saisind$anu, radot nepiecieS8amibu tas parskatlt biezak. Jaapsver iespéja reklamam
noteikt konkrétu krasu paleti.

L.Abele: péc pieredzes, stradajot pie reklamu noteikumiem VARAM darba grupa, piedavatie 5 gadi reklamam jau ir
maksimalais sasniegtais kompromiss. Savukart precizie noteikumi raduSies no ikdienas kazusiem, vadoties péc
konkrétiem parslidzéSanas, apstridésanas gadijumiem.

U.Bratuskins: Sie loti precizi un parsvara aizliedzoSi noteikumi. Noteikumi attieciba uz iznémumiem kultdras iestadém
varétu bt detalizetaki, ko katra no Sim iestadem ir atSkiriga ar atSkirigu €kas arhitektlru. Vienlaikus atzist, ka Sobrid
noteikumu projekta nav paredzets mehanisms kvalitativu izpémumu atjauanai. Japaredz konkursu iespéja.

G.Princis: labi paveikts darbs. Atbalsta ideju par iespéju originalakas idejas realizét ar iznémumu. Diskutéjams ir art
kultlras iestazu izneémums, kas Sobrid Skiet neattaisnojams.

A.Kronbergs: aicina noteikumos ieklaut jautajumu par skanas reklamu sabiedriskaja transporta.

Padome balso par [Emumu: Nemot véra, ka Sobrid Samsung reklama uz Zemkopibas ministrijas &kas ir ar visagresivako
ietekmi uz Rigas vésturisko centru k& UNESCO Pasaules mantojuma vietu, Padome ITdz iesp&jami Tsa laika $o reklamu
nonemt un turpmak nepielaut tik aktivas reklamas lietodanu tik jatiga un vizuali izteiksmiga vieta. Par IEmumu informét
Rigas pilsétas Bavvaldi un Zemkopibas ministriju.

Par — 8: A.Kronbergs, J.Asaris, A.Lapins, |.Stada — Sarsine, |.Tapina, D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis;
Pret-0;
Atturas - 0.

Padomes Iémums: Nemot véra, ka Sobrid Samsung reklama uz Zemkopibas ministrijas &kas ir ar visagresivako ietekmi
uz Rigas vésturisko centru ka UNESCO Pasaules mantojuma vietu, Padome Ildz iespgjami 1sa laika So reklamu nonemt
un turpmak nepielaut tik aktivas reklamas lietoSanu tik jatiga un vizuali izteiksmiga vieta. Par [emumu informét Rigas
pilsétas Bavvaldi un Zemkopibas ministriju.

Padome balso par Iémumu: Padome principd atbalsta Rigas domes saistoSo noteikumu ,SaistoSie noteikumi par
reklamu, izkartpu un citu informativo materialu izvietoSanas kartibu Rigad” projekta paustas nostadnes, turpmakaja darba
aicinot nemt vera $aja sédeé paustas atzinas.

Par - 8: A.Kronbergs, J.Asaris, A.Lapins, |.Stasa — Sarsine, |.Tapina, D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis;
Pret - 0;
Atturas - 0.

Padomes Iémums: Padome principa atbalsta Rigas domes saisto$o noteikumu ,SaistoSie noteikumi par reklamu,
izkartpu un citu informativo materialu izvietoSanas kartibu Riga” projekta paustas nostadnes, turpmakaja darba aicinot
nemt véra Saja sédeé paustas atzinas.



1.
Biroju ekas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas tehniska projekta izmainas
lesniedzgjs: VKPAI

Zino: J.Asaris informé par VKPAI apsvérumiem jautdjuma izvértéSanai Padomé - Vai pielaujamas izmainas saskanota
projekta izmainas attieciba uz fasades apdari. V.Brizis informg, ka arT Blvvalde ir logusi pasafitaju 81 jautdjuma

izverteSanai versties Padomé.
J.Dambis: piedavatas izmainas nav atbalstamas.

U.Bratuskins: piedavatais fasades apdares dizains ir pievilcigs, tomér 8aja konteksta tas nav iederigs.

Padome balso par [Emumu: atbalstit iesniegtas Biroju Ekas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas tehniska projekta izmainas

Par-0;
Pret - 5: J.Dambis, A.Kronbergs, A.Lapins, J.Asaris, |.Tapina;
Atturas — 3: .Sta$a - Sarsine, D.Baltina, J.Zilgalvis

Padomes lemums: neatbalstit iesniegtas Biroju €kas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas tehniska projekta izmainas.

Sédi sledz 18.00

Sedi vadija:

Protokolgja:

A.Kronbergs

Sedé piedalijas:

J. Asaris

D.Baltina

J.Dambis

A.Lapind

|.Staga-Sarsine

[.Tapina

J.Zilgalvis

B.Mirniece



