RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2014. gada 25.janija
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

229. sédes
PROTOKOLS
Sedé piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, D.Baltina, A.Kronbergs, J.Dambis, A.Lapins, |.Tapina,
|.StaSa — SarSune, |.Purmale, J.Zilgalvis

Konsultanti:

U.Bratuskins — Rigas Tehniska universitate.
G.Princis — Rigas pilsétas arhitekta birojs

Projektu parstavii:

L.Abele, B.Jurjane — VKPAI

R.Liepin$, 1.Milgroms - Konkursa rezultatu apstiprinaSana objektam ,Dzivojamo un
biroju pakalpojumu €ku jaunblve Riga, Brivibas iela 115

J.Zvejnieks — Nekustama TpaSuma Riga, Zirgu iela 14 rekonstrukcijas priekslikums.
A.Zlaugotnis - Nekustama TpaSuma Riga, Baznicas iela 18A attistiba.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: B.Marniece
Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 229.sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina sédes darba kartibu.

2.
Padomes 230.sede

Padome vienojas 230.sédi rikot 1.julija 15.00 (J.Asaris un J.Dambis nepiedalisies), 231.sédi rikot 16.julija
15.00 (I.StaSa — SarSdne un |.Tapina nepiedalisies).

3.
Ekas Térbatas iela 45A (baves kadastra apziméjums 0100 022 0040 003) kultdrvésturiskas
vértibas [Tmenis. lesniedzéjs: VKPAI

Zino: L.Abele informé par jautdgjuma izvérté$anas nepiecieSsamibu, ki ari atbilstosi Padomes
iepriek$€jam prasibam — visas apblves grupas €ku novertéjumu.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

D.Baltina: $aja gadijuma atbalsta Bavvaldes viedokli. Ir svarigi saglabat adus zemos iekritumus RVC. St
konkrétaja vieta ir viena no retajam koka ékam, kas ir saglabata, lai gan [oti parbavéta, tomér apdzivota.
Nav nepiecieSams pasludinat $o €ku par nojaucamu. Vertgjums janosaka augstaks, nekda VKPAI
novertejums.



A.Lapins: piekrit VKPAI viedoklim. Ir iespéja ielu stlra apbvi atrisinat labak, neka tas ir Sobrid. Més
nerunajam par €kas nojauk$anu, bet gan par iespéju taja vieta kaut ko bavét.

J.Dambis: ir janem veéra tas, ka eku kultlrvesturiskas vertibas novértéSanas sistémai jabat vienotai. Ja ar
10 punktiem vértejam unikalu €ku, tad Sai €kai konkrétaja pilsétblvnieciskaja situacija dodot
kultOrvesturiski véertigas &kas novértgjumu, vélak grati bls izcelt kadu Tpasu un [oti unikalu éku,
pieméram, vértigu jigendstila namu RVC. L.Abeles sniegtais skaidrojums un statistika ari parada VKPAI
viedokla pamatojumu.

U.Bratuskins: péc attéliem sprieZot, autentiska substance, kas ir iz8kiroSais kritérijs, ir saglabajusies
minimala. lespaids par So €ku liek sliekties vairak atbalstit VKPAI viedokli. Tapéc aicina Padomi lemt par
formuléjumu — €ka ar nelielu kultarvésturisku vertibu.

|.Tapina: vairak sliecas uz kultirvésturiski vértigas ékas limeni. Bet tas javérté, nemot véra kopéjo
kontekstu. Tomér, pieskirot zemaku vértibu, iznicibas varti Sai €kai gan vél netiek paverti.

G.Princis: janem véra ainavas moments. Ainavu veido dazkart ar nevertigas ékas, savukart ja $is €kas
vieta paradisies tris un vairak stavu éka, konkrétas vietas ainavu prognozét Sobrid ir sarezgiti. No ainavas
viedokla 8T mazstavu apbuve ir ripigak vértéjama un aizstavama.

Padome balso par lemumu: atbalstit VKPAI vértéjumu €kai Térbatas iela 45A - €ka ar nelielu
kultrvesturiskas vértibas lTmeni.

Par - 5: J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, A.Lapin$, J.Zilgalvis;
Pret - 3: D.Baltina, I.Tgpina, [.Purmale;
Atturas - 1: .StaSa — SarSine

Padomes lémums: atbalstit VKPAI vértejumu ekai Térbatas iela 45A - €ka ar nelielu kultdrvésturiskas
vértibas limeni.

4,
Konkursa rezultatu apstiprinasana objektam ,,Dzivojamo un biroju pakalpojumu €ku jaunbive
Riga, Brivibas iela 115”. lesniedzéjs: Renars Liepins

Zino: R.Liepin$ informé par jautajuma izvértéSanas nepiecieSamibu.
Padome un eksperti izsakas par ieceri:

J.Dambis: ja Padome pienem pozitivu Iémumu, art institlcijas uz o lIémumu balstisies. Uzskata, ka
Padomei bitu janogaida, [idz normativo aktu ievéro$anu parbauda institlcijas, un tikai tad var spriest par
arhitekttras kvalitates un ieceres pilsétbavnieciskas ieklausanas jautajumiem.

G.Princis: javérté ne vien tehniskie raditaji, bet art iederiba pilsétvidé. Tas, ko redzam Seit, ir ainava
neiederigs. Uzskata, ka konkurss nav izdevies. Piedavatajas vizualizacijas att€lotais risinajums
konkrétajai vietai nav pienemams.

J.Asaris: Padomei bltu jasagaida instittciju slédzieni, péc tam pilnvértigi lemjot par ieceres iederibu
pilsétvide.

|.Stasa — Sarsine: vieta ir loti nozimiga. Lai izvértétu ieceres iederibu vidé, loti nepiecie$ama arf
apkarteja konteksta analize. Japarbauda, vai zala zona var tikt izmantota iebraukSanai un autostavvietu
izvietoSanai, un vai ta konkrétas ieceres realizacijas rezultata netiks sabojata.



J.Dambis: piedavatais risinajums konkrétai pilsétvidei nav veiksmigs. NepiecieSami batiski uzlabojumi.
Neatbalsta arf planojuma paredzetas zalas zonas parvérSanu par iebrauktuvi.

D.Baltina: piedavajums nav pats veiksmigakais esoSajai situdcijai. Tas nerékinas ar apkartéjo
pilsétbavniecisko situciju. RVC projektiem galvena uzmaniba ir javers uz to, ka tie iejutisies vide, nevis
vidi sagraus. Zala zona ir viena no RVC vértibam, tapéc ta 1pasi ir jasaglaba, nevis jalieto autostavvietam
vai piebraukSanas funkcijai. Vienlaikus norada, ka Padome ir situacijas Kilnieki, jo zdrija jau par konkréto
ieceri ka pirmo vietu ir nobalsojusi.

J.Dambis: bitu jasagatavo atseviSka diskusija par konkursu rikoSanu, VKPAI un Bavvaldei sagatavojot
savus viedoklus.

|.Tapina: Sadas diskusijas rezultats batu iestradajams ari normativaja reguléjuma, kas nosaka
arhitektdras ideju konkursu norisi, nemot véra, ka Padomei ir tiesibas ieteikt grozijumus normativajos
aktis.

U.Bratu$kins: Padomei Soreiz nevajadzétu pienemt lemumu. Papildus iepriekS minétajiem iemesliem,
konstatéjams, ka iesniegtais materials ari nav konkursa ideja, bet jau modificéta iecere.

Nemot véra, ka institlcijas nav sniegusas savu vértéjumu par ieceres atbilstibu normativajiem aktiem,
padome atliek lémuma pienemSanu. Padome aicina nakamajai izvérteéSanai papildinat materialus ar
apkartejas vides analizi.

5.
Nekustama TpaSuma Riga, Césu iela 27 (16.grupa, 38.grunts) rekonstrukcijas priekslikums.
lesniedzgjs: Rigas pilsétas Bavvalde

Nemot véra, ka sédé nepiedalas lesniedzgja parstavis, pilnvértigas informacijas trikuma dé| Padome
jautajuma izvertéSanu atliek uz 230.sédi.

6.
Nekustama TpaSuma Riga, Artilérijas iela 13 (28.grupa, 31.grunts, lit.002) rekonstrukcijas
priekslikums. lesniedzéjs: Rigas pilsétas Blvvalde

Nemot véra, ka sédé nepiedalas lesniedzgja parstavis, pilnvértigas informacijas trikuma dél Padome
jautajuma izvertéSanu atliek uz 230.sédi.

1.
Nekustama TpaSuma Riga, Zirgu iela 14 (06.grupa, 83.grunts) rekonstrukcijas priekslikums.
lesniedzéjs: Rigas pilsétas Buvvalde

Nemot véra, ka sédé nepiedalas lesniedzgja parstavis, pilnvértigas informacijas trikuma dél Padome
jautajuma izvertéSanu atliek uz 230.sédi.

8.
Par nekustama TpaSuma Riga, Baznicas iela 18A (grupa 20, grunts 2010) attistibu.
lesniedzéjs: SIA ,Kappa Capital”.

Zino: A. Zlaugotnis informé par jautajuma izvértéSanas nepiecieSamibu. Lagums Padomei lemt, ka nav
nepiecieSams atkartots arhitektdras ideju konkurss situacija, kad bivei mainas funkcija. Izmainas ir



planojuma un stavu augstuma, biivapjoms saglabajas akceptéta projekta gabaritos. Ekai pirmais stavs
jau ir uzbavets.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

|.Stada — Sarstine: Padome var lemt nevis to, ka nav jariko konkurss, bet gan to, ka nav nepiecie$ams
jauns konkurss. Konkurss jau ir noticis, tapéc Padome var pielaut uz ta pamata turpinat projekta izstradi.

J.Zilgalvis: konkurss notika, rezultats bija interesants. Ja tagad notiek funkcijas maina un fasadé mainas
vien atseviSkas detalas, darbu var turpinat arf bez jauna konkursa rikoSanas.

J.Dambis: funkcijas mainas dé|, mainisies arT apjomu arhitektoniskais risinajums un planojums. Kop$
projekta idejas sakotnéja pieteikuma ir pagajusi vairak ka desmit gadi, [1dz ar to mainijusies ari
noteikumi. Labakais risinajums Saja gadijuma bltu jauna sacensiba par ideju, ka objekts ieklausies
pilsétvide. Nemot véra, ka bvnieciba uzsakta un partraukta bez dokumentacijas par tas pabeig$anu, par
rekonstrukciju iecerétas aktivitates uzskatit nevar. Ja maina planojumu, funkciju un fasades, ta bds jau
cita éka.

D.Baltina: noteikti ir nepiecieSams atklats ideju konkurss. Mé&s runajam nevis par vienkarsu teritoriju, bet
par UNESCO fteritoriju. Ar attiecksmi par jauna konkursa nerikoSanu Padome faktiski apstiprinatu
rezultatus, ko nav redzejusi. Jaunai apbivei RVC ir jarespekté pasreizéjie normativie dokumenti.
lespéjams, japarskata pat tas, ka 8T vieta var attistities. Pavisam noteikti — konkurss ir nepiecieSams.

G.Princis: Padome nevar atcelt Blvvaldes Iémumu. Ja Bavvalde to prasa, tas acimredzot ir juridiski
korekti. Ekai mainas funkcija, kas dikté savas prasibas, Iidz ar to ékai ir jaiet [idzi Sai funkcijas mainai.
lesp&jams, pasutitajam ir skaidrs priekSstats par apjomu, kvadratmetriem, telpisko sadalijumu. Virziens,
kura varétu domat, ir saSaurinat konkursa priekSmeta apjomu [1dz ékas vizualajam t€lam un ieklausanos
pilsétvide. Kopuma atbalstitu ideju par ierobeZota, bet tomér konkursa pieméroSanu €kas vizuala téla
meklésanai.

J.Asaris: ja Sobrid ir pagarinata bdvatiauja, tas nozimé, ka bez problemam var realizét iepriek$€jo
projektu. Ja Padome tagad pateiktu, ka nepiecieSams konkurss, var rasties juridiski stridi. P&c batibas
atbalstitu jauna konkursa nepiecieSamibu, bet $ads [emums Sobrid varétu bt stridigs.

G.Princis: pasatitajam jaizvélas — apstridét Blvvaldes IEmumu vai mekIét Ekai jaunu vizualo risinajumu.

A.Lapin8: normafivie akti ir maintjuSies. Bltu nepiecieSams Bavvaldes atzinums vai apliecinajums, ka
projekts joprojam atbilst arT esoSajiem normativajiem aktiem. Ja esoSais projekts neparkapj arf jaunos
normativos aktus, uzskata, ka jauns konkurss nebitu nepiecieSams.

|. Tapina: Padomei iesniegtajos materialos nav pietiekama informacija par izskatamo jautajumu.
NepiecieSama papildus informacija un situacijas skaidrojums no Blvvaldes.

U.Bratuskins: $is ir strikti juridisks jautajums. Ja bavatiauja ir speka, nekas nevar liegt pasttitajam turpinat
darbu. Padomei nevajadzétu iezimét kadus atvieglotus konkursa celus gadijuma, ja izlemj rikot jaunu
konkursu. Tas atstajams juridisko dienestu parzina.

A Kronbergs: situacija ir netradicionala, €kai jau ir uzblvéeti pamati, blvniecibas process ir uzsacies,
tapéc batu jagatavo izmainu projekts atbilstoSi pasatitaja un sabiedribas vélmém. Nav parliecibas, ka
bdtu nepiecieSams jauns konkurss. VElEtos redzét, ka eka iederésies vide, tomér neuzskata, ka jariko
jauns konkurss.

Padome nolem; atlikt jautajuma izvértéSanu un informét iesniedz&ju par diskusiju.



9.
Par bavniecibas priekslikumu Riga, Gertriides iela 87 un Gertrides iela 89 (32.gups, 60.
un 61.grunts). lesniedzéjs: Rigas pilsétas Bivvalde, SIA ,Arhitekts Ingurds Lazdin$

Nemot véra, ka sédé nepiedalas lesniedzeja parstavis, pilnvértigas informacijas trikuma dé| Padome
jautajuma izverteSanu atliek uz 230.sédi.

10.
Béninu telpas Riga, Krasotaju iela 24 (34.grupa, 136.grunts) rekonstrukcijas priekslikums.
lesniedzéjs: Rigas pilsétas Bavvalde

Nemot véra, ka sédé nepiedalas lesniedzeja parstavis, pilnvértigas informacijas trikuma dé| Padome
jautajuma izvertéSanu atliek uz 230.sédi.

Sédi sledz: 16.50
Sédi vadija:

A Kronbergs

Sede piedalijas:

J.Asaris

D.Baltina

J.Dambis

A.Lapins

|.Purmale

|.Staga - Sarslne

|.Tapina

J.Zilgalvis

Sédei protokolgja:

B.Marniece



