RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2014. gada 26.marta
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

224. sédes
PROTOKOLS

Sedé piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, D.Baltina, J.Zilgalvis, A.Lapins,
|.Tapina, |.Purmale, |.Sta$a-Sarstine.
Konsultanti:
G.Princis — Rigas pilsétas arhitekta birojs
V Brizis — Rigas pilsétas Bivvalde
U.Bratuskins — Rigas Tehniska universitate
V.Cielava - jurists
Projektu parstavii:
V.Voits — SIA ,Elizabetes 12”;
D.Krégere — SIA ,AD Darbnica”, projekts Strélnieku iela 9;
A.Lismane — SIA ,Sarma & Norde Arhitekti”, projekts Raina bulvari 5 un 6;
A.Silis — projekts kvartala starp Jana ielu 6, Kal&ju ielu 27, Audéju ielu 12.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sedi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 224. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina sédes darba kartibu bez izmainam.

2.
Padomes 225. séde

Padome vienojas sasaukt nakoso 225.sedi 16.aprili plkst. 15.00.

3.
Dzivojamas ékas Elizabetes iela 12 rekonstrukcijas tehniskais projekts;
lesniedzéjs: SIA ,Elizabetes 12”

Zino: Projekta pasdtitajs informé par risindgjumu. Izskatamais jautajums ir par pagalma fasades
pacel3anu, kur izstradati dazadi risindjuma varianti.

A Kronbergs secina, ka no iesniegtajiem risinajumiem vispienemamakais ir izstradatais risinajums Nr.4.

J.Dambis norada, ka iesniegtie materiali nesniedz priekSstatu par objekta ieklausanos pilsétvide, nemot
véra ta publisko uztveramibu.

Arhitekte informé, ka batu ieintereséta saglabat atseviskas vésturiska kiegela detalas fasadg.
Padome konstatg, ka: 1) ieprieks ir izskatits risindjums, kura netika atbalstita terases veidoSana;

2) projekts ir iesniegts saskano$anai VKPAI, kas ieteikusi saglabat kiegelu fasadi, kuras risinajumu
nepiecieSams iesniegt atkartoti institlicijas izskati$anai.



4.
Ekas fasades rekonstrukcijas priekslikums Strélnieku iela 9;
lesniedzéjs: D.Krégere.

Zino: projektétaja informé par iesniegto risinajumu. lzskatamais jautdjums ir par Cetru esoSo balkonu
saglabasanu, kuri Sobrid ir avarijas stavokli. Ipasnieks vélas atjaunot ékas fasadi. Balkonu atjauno$ana
prasa papildus iejauk$anos fasades apmetuma un dala iekstelpu, jo konstrukcijas ir stavokli, kas prasa to
pastiprinasanu. lespéjamais variants, nesaglabajot esoSos balkonus, piedava risingjumu ar izbavétiem
franCu balkoniem.

D.Baltina: atkartoti pauzu savu viedokli, ka balkonu likvidacija nav pielaujama, tie jasaglaba, ka raksturiga
iezime un vértiba Rigas vesturiskaja centra. Loti novértéju €kas Tpasnieku gatavibu saglabat esosos
balkonus, neskatoties uz papildus ieguldijumiem, ko tas prasa.

A.Lapins: atbalstu balkonu saglabasanu un uzskatu, ka tehniskais risinajumus ta TstenoSanai butu
diezgan vienkarss.

J.Dambis: arhitektoniski izteiksmigai fasadei noteikti jacen$as saglabat balkonus un $aja situacija tas nav
tehniski sarezgti.

Padome balso par lemumu: saglabat ékas Riga, Strélnieku iela 9 balkonus eso$a vésturiska un
arhitektoniska veidola.

Par — 9 - J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, D.Baltina, J.Zilgalvis, A.Lapin$, |.Tapina, |.Purmale, |.Stasa-
Sarstine;

Pret-0;

Atturas - 0.

Padomes lemums: saglabat ékas Riga, Strélnieku iela 9 balkonus eso$a vésturiska un arhitektoniska
veidola.

5.
Eku Raina bulvari 5 un Raina bulvari 6 (9.grupa, 13. un14. grunts) parveidosanas iespéjas;
lesniedzéjs: ,Sarma & Norde Arhitekti”.

Zino: Projektétaja parstavis informé par projektu. Eka Raina bulvari 5 ir vietgjas nozimes arhitektiras
piemineklis, €ka Raina bulvari 6 ir kultlrvesturiski vertiga €ka. Jautajums par jumta izbavju pielaujamibu
eku Raina bulvart 6 lit.1 un lit. 2 rekonstrukcija, noluka palielinat viesnicas numuru skaitu. Jumta
rekonstrukcija paredzéts divslipu jumts, izmainas nav redzamas no publiskas artelpas skatupunktiem.

D.Baltina: uzskatu, ka jumta izmainas nav pielaujamas, jo €ka ir gan vésturiski nozimiga, gan
arhitektoniski vertiga, tadé| saglabajama pasreizéja veidola. Arguments, ka izmainas nav redzamas, nav
pamatots — €ka tiek parveidota, iejaucoties tas vésturiskaja veidola, kas ir redzams, apdzivojot eku.
Jaizverte, vai iekSpagalma nepiecieSams papildus apjoms, kas no Raina pieminekla puses un viesnicas
Latvija ir redzams. Jumta logi nedrikst paradities arT dala, kur tiek saglabats jumts. Aicingjums saglabat
visus skurstenus un tos atjaunot, nevis tikai dalu, par kuriem pat vél nav skaidriba. Pievérst uzmanibu
ieejas mezgla risinajumam: nevajadzeétu nekada veida iejaukties un apskadét Raina bulvara promenadi —
§im jautajumam japievers Tpasa uzmaniba, tiesi saistiba ar piekluves iespé&jam, lai netraucétu gajéju
plismu pa gajéju celu.

A.Lapins: kvartalu kopuma skatoties, ir gan vienslipu, gan divslipu jumti, lai gan nav lidz galam skaidrs,
vai tas ir sistémiski veidojies. Ja veiktu izpéti un 3o sistému izprastu, tad varétu risinat jumta izmainu.
Neuzskatu, ka terase risinama piedavataja varianta.



J.Dambis: neatbalstu iesniegto jumtu risindjumu un aicinu uzmanigi attiekties pret jebkadiem S7 jumta
parveidojumiem.

G.Princis: uzskatu, ka konceptuali jumta formas izmainas ir tolerantas, praktiskas un pragmatiskas,
iesp&jams turpinat darbu. Pastiprinati vérst uzmanibu transporta piekluvei. Ir zinami slikti pieméri pilséta,
kas deformé gajéju kustibu.

|.Tapina: jautajuma par jumta piedavajumu, ir iesniegts korekts un pielaujams risinajums. Nav
parliecino$i, vai var tikt veidota laba viesnica dé| transporta plismas problémam.

|.Purmale: neatbalstu jumta parveidojumu. Ar vienslipu jumtu €ka ir ipaSa un nepiecieSams to saglabat
es03a izskata.

U.Bratuskins: Aplakojot jumtu risinajumus tuvakaja apkartng, secinu, ka tikai vél vienai &kai ir vienslipu
jumts, lidz ar to no 87 viedokla nav lielu iebildumu jumta parveidojumam. Likums nosaka, ka jumta formas
izmainas pielaujamas atseviskos gadijumos, kas Saja situacija nav saskatama. Lidz ar to tas ir likuma
interpretéSanas jautajums, jo profesionali tas ir iespéjams.

|.Staga-Sarsiine: neatbalstu piedavatas jumta izmainas.

J.Asaris: Svarigi, lai €kai tiek pieskirta funkcija, jo ta ir ilgu laiku bijusi neizmantota. Jumtu sakartoSana ir
iespéjama. Pagalma piedavatais jaunais korpuss nav pielaujams, kas bis loti uztverams no noteiktiem
skatupunktiem.

J.Zilgalvis: objekts ir arhitekta radoSs darbs, kas Tstenots péc vina ieceres un balstoties uz noteiktiem
apsverumiem, tadé| uzskatu, ka nav nepiecieSams to maintt.

A.Kronbergs: uzskatu, ka ékam ir jaattistas un to ir iesp&jams darit. Jumta parveidojums ietekmé
viesnicas funkciju tas apjoma zina — rada iespéju izvietot ievérojamu skaitu numuru. Uzskatu, ka Sie ne
parak ietekméjoSi parveidojumi varétu tikt Tstenoti, Tpasi, ja €kas nav kultiras pieminekli, bet gan
kultrvesturiski vertigas €kas.

Pasititajs apliecina, ka 30 numuru izmainas batiski ietekmé viesnicas funkciju. Pasititajs ir gatavs
atjaunot interjerus €kas.

D.Baltina: svarigi izsaukt véstures brigadi, kas fiksé visu, kas €ka ir saglabajies no lekslietu ministrijas
funkciju laika, jo tiklidz funkcija tiks mainita un ta tiks iztirita, tas bls zudis. Jasavac materials priek$
kopéjas atminas. Jautajums par Savienu bricém fasadé — konceptuals jautdjums, ko ar tam darit. Ir
pieméri pasaulé, kur tas apzinati saglaba, ir pieméri, kas tas aiztaisa ciet. Tas ir konceptuals jautajums,
kas japarruna ar vésturniekiem.

Projektétaja parstave informg, ka Sis jautajums tiks nemts véra.

J.Dambis: janem véra normativo aktu reguléjums — Ministru kabineta noteikumi nosaka, ka $aja vieta |oti
vértigam un vértigam €kam saglabdjama vésturiska jumta forma. Iznémumi pielaujami, ja parveidojumi
uzlabo jumta ainavu. Tas ir tados gadijumos, ja ir bijusi parveidojumi, kas disharmoné ar apkartéjo vidi. Ja
nav redzams uzlabojums un pamatojums ar spécigu argumentaciju, nav tiesibas pienemt pozitivu
lemumu par jumtu parveidojumu.

Padome balso par lemumu: Atbalstit iesniegto éku kompleksa attistibas priekslikumu to parveido$anai
par viesnicu, iesakot parvértét jauna seSstavu blvapjoma izméru pagalma, to samazinot, nolka
ieklauties vesturiskaja vide. Bavapjoma risinajumu atkartoti skatit Padomé péc izskati$anas institdcijas.
Nodro$inat vesturisko vértibu un uzslanojumu €kas izpéti un saglabasanu. levertét transporta
risingjumus, kas nodroSina ieklau$anos pilsétas transporta plasma.



Par — 9 - J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, D.Baltina, J.Zilgalvis, A.Lapin$, |.Tapina, |.Purmale, |.Stasa-
Sarsine;

Pret - 0;

Atturas - 0.

Padomes Iémums: Atbalstit iesniegto éku kompleksa attistibas priekSlikumu to parveidoSanai par
viesnicu, iesakot parvertét jauna seSstavu bivapjoma izméru pagalma, to samazinot, nolika ieklauties
vésturiskaja vide. Blvapjoma risinajumu atkartoti skatit Padomé péc izskatiSanas institicijas. NodroSinat
vesturisko vertibu un uzslanojumu ékas izpéti un saglabasanu. levértét transporta risindjumus, kas
nodroSina ieklauSanos pilsétas transporta plisma.

Padome balso par Iémumu: Atbalstit piedavato jumta parveidojumu risindjumu, saskana ar iesniegto
metu.

Par-1-A.Lapins; 5

Pret — 4 — | Purmale, J.Dambis, D.Baltina, |.StaSa-Sarsine;

Atturas — 4 — A.Kronbergs, |.Tapina, J.Asaris, J.Zilgalvis.

Padomes lIémums: Neatbalstit piedavato jumta parveidojumu risinajumu, saskana ar iesniegto metu.

Nemot véra, ka iesniedzéjs par 6. jautajumu - zemesgabala Kalku iela 11A sadali nav ieradies, tiek
mainita darba kartibas jautajumu seciba, un Padome ka nakoso izskata 7.jautajumu.

J.Zilgalvis atstaj sédi.

6.
Viesnicas éka kvartala starp Jana ielu 6, Kaléju ielu 27, Audéju ielu 12 buvniecibas
attistibas priekslikums; lesniedzéjs: SIA SZK un Partneri, SIA SANDTP-
ARCHITECTS+ASSOCIATES, LTD”

Zino: A. Silis informé par risinajumu.
Izskatamais jautajums par to, kada veida iespejams turpinat konkursa risinajumu un kadi batu ieteikumi.

Padome secina, ka, ja ir noticis konkurss, tad tas ir saistoSs. Tomér konkursa nosacijumi ir bijusi citi, neka
Sobrid spéka esoSie noteikumi.

A.Sllis informé par konkursa rezultatu protokolu.

G.Princis: Konkursa rezultata bija noteikts Tpasniekam risinat talak projektu — ja TpaSnieks ir vienojies ar
autoru, tad kada no nakamajam sédém varétu apstiprinat kadu no risindjumu versijam un noteikt
pamatprincipus, ka to attistit.

J.Dambis: Diskusijas par konkursu rezultatu izvérté8anu tika panakts pienemams risinajums - konkursus,
kas notikusi ne vairak ka pirms 7 gadiem, var uzskatit par notikusiem, atbilsto$i likuma prasibam. Sis laika
periods ir pamatots ar krizes laiku ekonomika, kas aizkavéja daudzu projektu atfistibu un netika Tstenotas
konkursu uzvarétaju idejas. Jaskatas, vai no abam institicijam bijusi parstavji zarija.

Saja situacija varatu atzit konkursu par notikusu, miisu definétie principi ir ievéroti un Tpasnieks ir paudis
gatavibu ieverot spéka esos$as bavniecibas normas. Variants ar makslas pieskanu ir veiksmigaks, bet
konkrétais risinajums jaizvéerte, kad autori to bis talak attistijusi. Loti svarigi pievérst uzmanibu tam, ka
objekts ieklausies pilsétvide, augstumam un jumtu ainavai.

|.Tapina: materialus iespgéjams izmantot ka izejas datus turpmakaja darba pie projekta. Turpmaka
projekta saskanoSana bis ierastaja kartiba.



NepiecieSams atgriezties pie jautdjuma, ka skatit arhitektdras ideju konkursu risinajumus un pienemt
Padomes kritérijus un secinajumus.

D.Baltina: uzskatu, ka jautajums tiek paragri skatits Padomg, jo Sobrid nav skaidra konkréta situacija, kas
tiks Tstenota un ka risinasies zemes iegades jautajums.

J.Dambis: Projektétaja parstavis skaidri izklastija situaciju — ja potencialais pircéjs vélas iegadaties zemi,
tad vin$ vélas noskaidrot, kadas ir prasibas attieciba uz TpaSumu. Tadé| Padomei japasaka skaidri, vai
uzskata konkursu par notikuSu un vai rezultati ir pienemami. Ja konkurss ir noritgjis atbilstosi prasibam
par nolikumu un ZOriju, tad nav pamata neatzit rezultatus par speka esoSiem. Konkurss tiek organizéts
par arhitektlras ideju, un rezultats ir 8T jauna ideja, kuru realiz€jot, jaievéro normativie akti.

A.Sllis apliecina, ka potencialais zemes TpaSnieks ir ieintereséts darfjuma, ja bls iespéjams realizét
konkursa risinajumu, nemot véra normativo aktu prasibas.

|.Purmale atstaj sédi, savu balsojumu nodod A.Kronbergam.

|. Tapina: Padomes lIémums vél nebls garantija Tpadniekam, vai varés realizét $adu bivi, jo ir tiesiskie
apstakli, ar kuriem jarékinas.

J.Dambis: Rigas vésturiska centra saglabasanas un aizsardzibas likuma 14.pants nosaka, ka jaunu éku
bavnieciba Rigas vésturiska centra teritorija pielaujama tikai péc atklatos arhitektras konkursos iegatiem
projektiem, to publiskas izvertéSanas un izskatiS8anas padomé. Lidz ar to likums paredz, ka Tpasnieks
Tstenotu nevis I&tako risinajumu, bet godiga sacensiba iegdtu ideju. Sobrid Padomei jaizverts, vai
atzistam konkursu par notikusu vai n€, atbilstosi likuma 14.pantam.

V.Cielava norada, ja Padome $obrid atzist konkursa rezultatus par speka neesoSiem, skaidri janorada,
kadi jauni tiesiski apstakli nelauj realizeét konkursa uzvaréjuso ideju.

G.Princis: Sobrid Padomé nav iesniegums, ar kuru vérsies pats Tpadnieks, kas ir batisks tiesisks aspekts,
lai nepienemtu galigo Iémumu par konkursu, [1dz ar to Sis jautajums nav par konkursa likumibu vai né.

Padome diskuté par jautajumu iesniegSanas kartibu un personam, kas pilnvarotas iesniegt jautajumus
izskati$anai Padomé.

Padome balso par Iemumu: Padome principa atzist konkursu par viesnicas €ku kvartala starp Jana ielu
6, Kalgju ielu 27, Audgju ielu 12 bavniecibas attistibas priekSlikumu par notikuSu, bet 10dz talakaja
projektéSanas procesa veikt papildinajumus risinajuma atbilstosi spéka esosajiem normativajiem aktiem.
Par - 7 - J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, A.Lapins, |.Tapina, |.Stasa-Sarstne, |.Purmale;

Pret-0;

Atturas — 1 — D.Baltina.

Padomes léemums: Padome principa atzist konkursu par viesnicas €ku kvartala starp Jana ielu 6, Kaléju
ielu 27, Audéju ielu 12 blvniecibas attistibas priek$likumu par notikusu, bet 10dz talakaja projektéSanas
procesa veikt papildinajumus risindjuma atbilstosi speka esoSajiem normativajiem aktiem.

1.
Zemesgabala Kalku iela 11A sadale; lesniedzgjs: Valsts nekustamie Tpasumi.

Kvoruma trokuma dél, jautajums netiek izskatits. Jautajums tiks ieklauts ndkamas Padomes sédes darba
kartiba.

Sedi sledz 18.30



Sédi vadija:

A.Kronbergs

Séde piedalijas:

D.Baltina

J.Asaris

J.Dambis

A.Lapins

|.Purmale

|.Staga-Sarstne

|.Tapina

J.Zilgalvis

Sédei protokoléja:

A.Rupenheite



