RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2014. gada 5.marta
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

222. sédes
PROTOKOLS
Sedé piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, A.Kronbergs, J.Dambis, D.Baltina, J.Zilgalvis, A.Lapins,
|.Tapina, |.Purmale.
Konsultanti:

V.Cielava — jurists

G.Princis — Rigas pilsétas arhitekta birojs

V Briizis — Rigas pilsétas Bivvalde

A.Kuskis

Projektu parstavii:

A.Serdane, A.Paeglitis — projekts Veru iela 4;

|.Karule, A.Timofejevs — RD PAD, USER projekts;

R.Svétina — projekts Pérses iela 2a;

A.Silins, B.Strautmane — Valsts nekustamie TpaSumi, jautdjums par Strénieku
laukumu;

A.Skujina

G.L0sis-Grinbergs

G.Legzdins

A.Kuskis — RD PAD;

R.Rozite — projekts Artilérijas iela 13;

J.lgaunis, M.Brikmane, A.Vasiljeva — Rigas starptautiska autoosta.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 222.sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina sédes darba karttbu bez izmainam.

2.
Padomes 223.séde

Padome nolem] 223.sédi sasaukt 12.marta plkst. 15:00.
Padome nolem] 224.sédi sasaukt 26.marta plkst. 15:00.

3.
Strelnieku laukuma attistiba;
lesniedzgjs: Arh. A.Skujina.

G.Princis informé par jautajuma ieklauSanu Padomes sédé.

A.Skujina informé par jautajumu, atsaucoties uz autoribu un laukuma attistibas koncepciju. Uzskata, ka
esoSajam Okupacijas muzeja €kas projektam ir autors, kura autortiesibas ir parkaptas. Ekas projekts ir



atzits ka augstvértigs modemisma paraugs Latvijas arhitekttra. Piedava risingjumu laukuma
sakarto$anai, izvietojot kokus izstaditus kastés. Sads risinajums ir skanots ar Valsts prezidenta kanceleju,
Rigas pilsétas blvvaldi, ka arT ar esoSo projektu autoriem. lecere joprojam nav Tstenota.

A.Kuskis informé par detalplanojuma izstrades gaitu.
A.Skujina norada uz diviem ozoliem laukuma, kuri jarespekté laukuma planojuma.

|.Karule (Rigas domes Pilsétas Atfistibas departaments) informé& par aktivitatém saistiba ar Strélnieku
laukuma publiskas lietoSanas atjaunoSanu.

A.Silin (Valsts nekustamie Tpasumi) informé par planoto laukuma attistibu (sniedz video materialu).
Projekts sadalits pa posmiem — pirmas kartas TstenoSana paredzéta 2015.gada, ieklaujot muzeja
rekonstrukciju, pieblves izveidi. PEc pirmas kartas projektéSanas pabeigSanas, jautajums tiks skatits
Ministru Kabineta, un tiks precizéts finans&jums. Sobrid finansgjums ir apstiprinats tikai pirmajai kartai.
Attistibas otrajai kartai ir izstradats mets. Otras kartas Tsteno$ana paredzéta lidz 2017.gadam, kas ieklauj
pazemes izblvi. Tiks veikta sarunu procedira par tehniska projekta izstradi, ka art precizéts finanséjums
otrajai kartai.

G.Princis: Attiectba uz laukuma labiekartoSanu ir skaidrs, ko nosaka planojums, tomér Sobrid nav
definétas paredzétas parmainas. Diskusijai piedavatais jautdjums (no A.Skujinas) ir parrunat virzibu
esoSaja stadija.

J.Radzévics informg, ka ir vélme sakartot laukumu, sakot ar ieseguma un braucamas dalas sakarto$anu.
Tomér nav kopéja koncepcija, kadu redzam laukumu, kas ir par iemeslu laukuma attistibas dikstavei.

G.L0sis-Grinbergs uzdod jautajumu par noteikumu izsnieg$anu projektésanai.

V.Brzis informé, ka Rigas pilsétas bivvalde ir izdevusi nosacijumus un parrunjusi So jautajumu.
Galvenais jautajums, cik saskanotie projekti ir aktudli. Ir art VKPAI saskanots un apstiprinats Padomé
skiCu projekta stadija.

Valsts nekustamo TpaSumu parstave B.Strautmane informé, ka tehniskd projekta izstrade vél nav
pabeigta un nav iesniegts pasatitajam. Ta ka ir parkapts llguma noteiktais termin$, tiek izvértéta iespéja
lauzt ligumu ar projekta izstradataju.

A.Skujina izvirza jautajumu par autoribu un 10dz to fiksét protokola. Padome fiksé faktu, ka memoriala
kompleksa autori ir Gunars Lisis-Grinbergs, Dzintars Driba, V. Albergs.

Padome izsakas par jautajumu:

J.Dambis: Vieta ir sarezgita un jautdgjums ir daudz diskutéts ari detalplanojuma sakara, ka arf par
atseviSkiem objektiem. Uzskatu, ka svarigi Sobrid apzinaties, ka jau pirms piecpadsmit gadiem tika
ierosinatas pirmas kardinalas izmainas, kad no pilsétas pasvaldibas bija priekslikums nojaukt Okupacijas
muzeja eku. Toreiz Valsts kultlras piemineklu aizsardzibas inspekcija iestajas par ekas saglabasanu ka
sava laika arhitektlras liecibu, ka arT centas panakt, lai turpmakajos planojumos objekts tiktu saglabats.
Uzskatu, ka svarigi, lai laukumam bitu vienojoss detalizéts projekts, par kura izstradasanu bltu jarlpéjas
pilsétai, papildus organizgjot diskusijas par detalam. Bez vienojoSa projekta nevar panakt labu rezultatu.
Padome nevar uznemties projektéSanu, tade| priekSlikums aicinat pilsétu izstradat projektu laukuma
sakartoSanai. NepiecieSamibas gadijuma Padome var iesaistities apspriest jautajumu atseviski
organizétas sédes.

G.LUsis — Grinbergs izsaka neapmierinatibu ar divu piemineklu izvieto$anu viena laukuma.

|. Tapina: nepiecieSams identificét problémas, kas kavé Tstenot laukuma sakartoSanu.



D.Baltina: Piekritu viedoklim, ka atseviSkie objekti jaskata konteksta ar kopéjo laukuma attistibu, kam
nepiecieSams vienots risindjums. Svarigi apzinaties valstisko nostaju par ST nozimiga laukuma koncepciju
un definét, kadu vestijumu més vélamies pasniegt, jo Sobrid laukums atspogulo strélniekus kopa ar
okupaciju. Jautdjums bitu adreséts vairak vésturniekiem, sociologiem un politologiem, pirms tiek risinata
projektéSana. lerosinu turpinat diskusiju par Okupacijas muzeja un represéto pieminek|u risinajumiem.

A Kronbergs: Priekslikums ar vienkarsakiem [idzekliem sakartot telpu kvalitativai lietoSanai turpmakajiem
gadiem, nemot véra gaidamos starptautiskos pasakumus Riga, kamér nav [idz galam izstradata laukuma
attistibas koncepcija. Pilsétas uzdevums batu atrast finanséjumu un Tstenot So laukuma sakartoSanu.

J.Radzeviés: Sobrid Melngalvju nams ir valsts prezidenta reprezentacijas &ka un ka reprezentacijas &ka
ta bls arT turpmak, tomér tas nerada sarezgijumus laukuma izmanto$anai. Rigas dome ir gatava risinat
§adu laukuma sakartoSanu un ieguldit lfdzeklus, ja Sads [émums tiks pienemts atbildigajas institticijas.

V.Brizis: Seguma atjauno$ana vien nav risinajums. Jautajums ir par tdrisma transporta novieto$anu un
ietekmi.

J.Dambis aicina partraukt jautdgjuma izskati$anu, ja vélamies atgriezties un korigét jau pienemtos
lemumus, tad nepiecieSama konsultacija ar citam atbildigajam institdcijam.

J.Asaris: 20. gadsimta vésture ir plasi diskutéjama, bet ir izstradati daudz akadémisko pétijumu, ka art
virkne publikacijas. Jautajums — kadé| Sobrid tiek runats atkartoti par So tému, kadé| ne tad, kad tika jau
diskutéts par to.

Padome balso par lIémumu: Padome aicina Rigas domi sakartot Strélnieku laukumu kvalitativai
izmanto$anai (t.sk. iesegumu un labiekartojumu). Padome aicina turpinat izskatit jautdjumu, pamatojoties
un integréjot jau veidotas iestradnes, ka arf piedaloties iesaistitajam pusem.

Par - 8 — |.Purmale, D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kronbergs, |.Tapina, A.Lapins;
Pret: - 0;
Atturas: - 0.

Padomes Iémums: Padome aicina Rigas domi sakartot Strélnieku laukumu kvalitativai izmantoSanai
(t.sk. iesegumu un labiekartojumu). Padome aicina turpinat izskatit jautajumu, pamatojoties un integrgjot
jau veidotas iestradnes, ka arT piedaloties iesaistitajam pusem.

D.Baltina atstaj sedi.
4

Apbuves priekslikums Kungu iela 5;
lesniedzéjs: VKPAL.

Zino: J.Asaris informé par risinajumu - pirms vairakiem gadiem ir noticis arhitektdras ideju konkurss,
iegdtie rezultdti nav skatiti Padomé. Sobrid paredzétas izmainas objekta funkcija. Jautajums: vai
nepiecieSams jauns konkurss.

Projekta autors informé par risinajumu.
Padome izsakas par ieceri:
J.Dambis: Ja funkcijas maina ietekmé risinajumu veida, kas rada ievérojamu negativu iespaidu uz

publisko artelpu, tad nepiecie$ams organizét jaunu konkursu. Saja gadijuma arhitektoniska ideja un
apjoms nemainas.



A.Lapin3: ja nemainot apjomu, mainas tikai funkcija, nesaskatu problémas Tstenot €so3o risinajumu.

|. Tapina: Piekritu J.Lapina viedoklim. Ja nemainas normativie akti, kas bija spéka konkursa laika, tad
konkursa noilgums 5 gadi nav iemesls jaunam konkursam.

A Kronbergs piekrit . Tapinas viedoklim.

A.Kuskis: konkursa rezultati dazkart tiek piedavati publiskai apsprieSanai. lespgjams, objektam Saja vieta,
ka arT nemot véra noilgumu, nepiecieSams organizét apsprieSanu.

V.Brazis: Likums nosaka publisku izvértéSanu, kas ir cita procedra.

Padome balso par lemumu: atbalstit iepriekS€ja konkursa rezultatus apbives priekSlikumam Kungu iela
5 un projekta turpinasanu.

Par — 7 — |.Purmale, J.Dambis, J.Asaris, A.Kronbergs, |.Tapina, A.Lapin$, J.Zilgalvis;
Pret: - 0;
Atturas: - 0.

Padomes lemums: atbalstit iepriekS€ja konkursa rezultatus apblves priekSlikumam Kungu iela 5 un
projekta turpinasanu.

5.
Jaunbiive daudzdzivok|u dzivojamai €kai ar komercplatibam pirmaja stava Pérses iela 2a;
lesniedzéjs: Arh. R.Svétina.

Zino: Projekta parstave informé par risinajumu.

Padome konstatg, ka risinajums paredz 21 m dzegas augstumu, kas nesaskan ar PAU. Nemot to véra,
jautajums vispirms jaizskata arhitektu kolégija un VKPAI.

J.Zilgalvis: konkursa gaita divi paréjie risinajumi, kuri ievéroja PAU, neiedergjas pilsétvide, atskiriba no 8
piedavata risingjuma, kurs labak ieklavas pilsétvide.

lesniedzéjs l0dz neturpinat jautajuma izskatiSanu Padomé, lai iesniegtu to izskatiS8anai normativajos
aktos noteiktaja kartiba atbildigajas institicijas.

6.
Daudzdzivok|u dzivojamas majas jaunbiives un €kas lit.001 rekonstrukcijas
Veru iela 4 konkursa rezultati.
lesniedzéjs: ,SIA Bauskas 166”.

Zino: projektétaji informé par konkursa risinajumu.
Padome izsakas par risinajumu:

J.Dambis: piedavatais risinajums neskiet veiksmigs esoSaja vidé, jo ir parprastas erkera tiesibas.
Risinajums neatbilst normativo aktu prasibam, kadas konkrétaja vidé ir izvirzitas gan no pasvaldibas
saistoSajiem noteikumiem gan no Ministru kabineta noteikumiem. Fasades izvirzijumu neuztveru ka
erkeri. Turklat, ja ta ir izvirzita fasades dala, tad ta neatbilst noteikumiem. Erkers ir atkirigs apjoma zina.
Eka neierakstas konkrétaja pilsétvide.



V.Brazis: Piekritu uzskatam, ka ir parprasta erkera nozime, kas nereti vérojams pilsétvidé Sobrid. Erkeris
ir fasades elements, nevis dominé par fasadi, nolika iegtt papildus platibu.

Norada risinajuma vietu, kura nav ievéroti apblves noteikumi.

Ta ka ir paredzéta perimetrala apblve, gaismas servitlts nevar tikt veidots ar kaiminiem, jo tiek prasits
pretugunsmdris, kas bloké blakus éku.

A.Lapins: vésturiskajas fasadés erkeri nobeidzas ar zelminiem. Kopuma atbalstu risinajumu un esosa
fasade $kiet atbilstoSa pilsétvidei.

Padome balso par lemumu: atbalstit iesniegto konkursd uzvargjuso risinajumu daudzdzivoklu
dzivojamas majas jaunbives un €kas [it.001 rekonstrukcijai Veru iela 4, ievértgjot diskusijas minétos
ieteikumus.

Par - 5 — J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kronbergs, |.Tapina, A.Lapins.
Pret: - 0;
Atturas: - 2 - |.Purmale, J.Dambis.

Padomes lemums: atbalstit iesniegto konkursa uzvaré&juso risindjumu daudzdzivoklu dzivojamas majas
jaunbives un €kas lit.001 rekonstrukcijai Veru iela 4, ievértejot diskusijas minétos ieteikumus.

7.
Administrativas e€kas Zirgu iela 4 rekonstrukcijas priekslikums;
lesniedzéjs: O.Popovs

Izskatot risinajumu un uzklausot V.Briiza paskaidrojumu, Padome secina, ka, saskana ar noteikto kartibu,
jautajums vispirms jaiesniedz izskatisanai VKPAI.

Padome balso par lemumu: Aicinat iesniedzéju jautdjumu par administrativas €kas Zirgu iela 4
rekonstrukcijas priekslikumu iesniegt izskatiSanai VKPAI.

Par - 7 — |.Purmale, J.Dambis, J.Asaris, A.Kronbergs, |.Tapina, A.Lapins, J.Zilgalvis;
Pret: - 0;
Atturas: - 0.

Padomes lemums: Aicinat iesniedz&ju jautajumu par administrativas ekas Zirgu iela 4 rekonstrukcijas
priekslikumu iesniegt izskatiSanai VKPAI.

8.
Dzivojamas ékas Avotu iela 8 it.001 jumta stava parbive par dzivokliem un lifta piebuve;
lesniedzéjs: Arh.V.Volbruge.

J.Asaris informé par projektu. VKPAI ir saskanojusi risinajumu.

A.Lapins: veidosies asimetrisks redzams ugunsmdris.

A Kronbergs: nepiecieSams izvirzit prasibu apmest izveidoto ugunsmari.

Padome balso par Iémumu: atbalstit iesniegto dzivojamas ekas Avotu iela 8 1it.001 jumta stava
parbdves par dzivokliem un lifta pieblves risinajumu, ar nosacijumu veidot pretugunsmira gala apdari
vienota materialitate.

Par: 6 — J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kronbergs, A.Lapins, |.Tapina, |.Purmale;

Pret: 1 — J.Dambis;
Atturas: 0.



Padome Iémums: atbalstit iesniegto dzivojamas ékas Avotu iela 8 it.001 jumta stava parblves par
dzivokliem un lifta piebdves risindjumu, ar nosacijumu veidot pretugunsmira gala apdari vienota
materialitaté.

9.
SkiCu projekts €kai Artilérijas iela 13;
lesniedzéjs: SIA ,ISE”, A.BiSofs.

Zino: projekta parstavis informé par projektu, kas paredz béninu stava parbavi par dzivokliem. Eka ir
kultdrvésturiski vertiga.

Padome secina, ka nav parbaudita insolacija attieciba pret kaiminu eku.

J.Dambis: neatbalstu risinajumu, jo ta ir kartéja jumta ainavas parveidoSana, kas ir uztverama no
publiskas artelpas un nav pietiekoSs pamatojums, ka tikai ekonomiskais izdevigums.

A.Lapins: piekritu J.Dambja viedoklim.

Padome balso par: atbalstit iesniegto risinajumu ékai Artilérijas iela 13 (jumta pacel$ana un padzilinatas
lodzijas izveide).

Par - 1 -I1.Purmale;
Pret — 3 — J.Dambis, J.Asaris, A.Lapins;
Atturas — 3 — J.Zilgalvis, A.Kronbergs, I.Tapina.

Padomes lémums: neatbalstit iesniegto risindjumu €kai Artilérijas iela 13 (jumta pacelSana un
padzilinatas lodZijas izveide).

10.
Metu konkursa ,,Rigas starptautiska autoosta attistibas koncepcija” nolikums;
lesniedzéjs: AS ,Rigas starptautiska autoosta”

Autoostas parstavji informé par metu konkursa nolikumu.

A Kronberga ieteikums ieklaut iepriek$ izteikto Padomes viedokli nolikuma, nevis tikai atsaukties uz
konkréto protokolu.

J.lgaunis informé par autoostas attistibas koncepciju.
|.Purmale: nepiecieSams ievértét tauvas joslas ievérosanu, veidojot galeriju gar kanalu.
J.lgaunis: galerijas blvapjoms paredzéts ka telpa, kas bus publiski pieejama.

|.Purmale: priekslikums papildinat nolikuma 8.punktu ar tehniskajam prasibam: NodroSinat publiskas
artelpas veidoSanu pasaZzieru un gajéju kustibai gar Pilsétas kanalu (tauvas josla) ka iekSkvartala gajéju
celu un publisko apstadijumu joslu, paredzot ta labiekartojumu un parametrus atbilstosi planotajai gajeju
plismu intensitatei, lai ta netraucé publiskas artelpas papildu izmantoSanu atpltai un rekreacijai pie
Udens. Gadijuma, ja nepiecieSamas papildu platibas publiskas artelpas veidoSanai uz Pilsétas kanala
pusi, nemt véra RVC SAP 22.01.2014 lemumu (219.sédes protokols).

Padome balso par: atbalstit konkursa organizéSanas nolikumu ar pielikumiem Rigas starptautiskas
autoostas rekonstrukcijai, ar ieteikumu precizét 8.punktu, saskana ar Rigas domes Pilsétas attistibas
departamenta redakciju par publiskas artelpas veido$anas principiem.



Par: 7 — |.Purmale, J.Dambis, J.Asaris, A.Kronbergs, |.Tapina, A.Lapins, J.Zilgalvis.

Pret: 0;
Atturas: 0.

Padomes lemums: atbalstit konkursa organizéSanas nolikumu ar pielikumiem Rigas starptautiskas
autoostas rekonstrukcijai, ar ieteikumu precizét 8.punktu, saskana ar Rigas domes Pilsétas attistibas

departamenta redakciju par publiskas artelpas veidoSanas principiem.

Sédi sledz: 18.05

Sédi vadija:

A.Kronbergs

Sede piedalijas:

D.Baltina

J.Asaris

J.Dambis

A.Lapins

|.Purmale

|.Tapina

J.Zilgalvis

Sédei protokoléja:

A.Rupenheite



