RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2014. gada 22.janvart
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

219. sédes
PROTOKOLS
Sede piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Dambis, D.Baltina, J.Zilgalvis, |.Stasa — Sarsne,
A.Lapins, I.Tapina, |.Purmale. Nepiedalas: A.Cinis, J.Asaris

Konsultanti:

U.Bratuskins — Rigas Tehniska universitate;

V.Brizis — Rigas pilsétas blvvalde

Projektu parstavii:

M.Lejnieks — blivniecibas iecere Baznicas iela 27/29

V.Gromule, M.Brikmane, A.Vasiljeva, J.Térauds, Z.Krastin$ - Rigas Starptautiskas
autoostas platformas nostiprinaSanas tehniskais piedavajums

R.Liepind — Daudzfunkcionalas &kas jaunbiives Sarlotes iela 7 arhitektdras ideju
konkursa rezultati

J.Lejnieks — Rigas Austrumu izpilddirekcija

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: B.Mlrniece
Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 219.sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina sédes darba kartibu bez izmainam.

2.
Padomes 220.seéde

Padome nolemj 220. sédi sasaukt 2014.gada 5.februart plkst. 15:00.

3.
Bivniecibas iecere Baznicas iela 27/29;
lesniedzéjs: SIA ,Lejnieku projektéSanas birojs”, M.Lejnieks.

Zino: M.Lejnieks informé par projekta ieceri

15.20 J.Dambis uz laiku atstaj sédi.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

V.Brizis: Blvvaldé bija iesniegts atskirigs prvie_ll<_§,likums, tapéc Blvvaldes viedokli Sobrid paust nevar.

laika pilsétd manama tendence ieprieks izblvéetas terases aizblvét.

A.Lapin$: ékas paaugstina$ana pretrunas nesaskata. NepiecieSami atseviski tehnologiski savienojuma
vietas risinajumi.

D.Baltina: $adas jumta izblves nav pielaujamas. ArT iekSpagalma fasades pacelSana nav pielaujama.



|. Tapina: Saja gadijuma principa iecere ir atbalstama.

|.Staga — Sarine: neiebilst pret pagalma korpusa pacel$anu. Jameklg citi risindjumi pagalma korpusa
savieno$anai ar galveno korpusu. Galvenajai €kai — piedavajums nav gluzi parliecinoss.

J.Zilgalvis: €ka ir valsts aizsargajams kultiras piemineklis. Piedavatas batiskas jumta formas izmainas.
Pagalma korpusa iecere ir pienemama. lelas korpusa jumta izmainas batu japarstrada, lai tas nebatu
uztveramas no publiskas artelpas.

|.Purmale: ielas €ka nebitu parveidojama. Pagalma €kas parveidojumi ir pielaujami.

U.Bratuskins: Sis ir méginajums ékas izmainas paveikt pielaujamo maksimumu. No jumta ainavas
viedokla vertéjot, nevarétu piekrist, ka Sis risinajums jumta ainavu uzlabotu. Esosa situacija jau ir
pietiekami harmoniska. Runajot par t.s. ,béninu dzives” filozofiju, dzivokli, kas Seit veidosies, nemaz
nebds béninu dzivokli. Ja bitu iesp&jams béninu apgisanu virzit béninu filozofijas kvalitaté, nepacelot
jumta sparnus un slipumu, ka ar ierakstoties eso$ajos gabaritos, ieguvums bitu daudz lielaks, neka
piedavatais pragmatiskais risingjums.

Padome balso par lemumu: principa atbalstit blvniecibas ieceri Baznicas iela 27/29 ar Sadiem
ieteikumiem: meklét citu risingjumu pagalma bivapjoma savienojumam ar galveno blvapjomu; nemainit
redzama ugunsmdra arhitektonisko geometriju; pardomat galvend korpusa jumta pacel$anas
nepiecieSamibu jumta pagalma dala; nemt véra normativu ievéroSanas nepiecieSamibu attieciba pret
pagalma dimensijam un blvapjoma augstumiem.

Par - 5: A.Kronbergs, |.Stasa — Sarsine, . Tapina, A.Laping, J.Zilgalvis;
Pret: - 1: D.Baltina;
Atturas: - 1: |.Purmale.

Padomes lémums: principa atbalstit blvniecibas ieceri Baznicas iela 27/29 ar Sadiem ieteikumiem:
meklét citu risinajumu pagalma bdvapjoma savienojumam ar galveno bivapjomu; nemaintt redzama
ugunsmira arhitektonisko geometriju; pardomat galvena korpusa jumta pacel$8anas nepiecieSamibu
jumta pagalma dala; nemt véra normativu ievéroSanas nepiecieS8amibu attieciba pret pagalma
dimensijam un blvapjoma augstumiem.

4,
Daudzfunkcionalas ékas jaunbiives Sarlotes iela 7 arhitektiiras ideju konkursa rezultati;
lesniedzéjs: R.Liepins.

R.Liepin$ informé par projekta ieceri. Projekta iecere ir arhitektdras ideju konkursa rezultats, ko
nepiecieSams apstiprinat Padomé.

Padomes locekli un eksperti izsakas par ieceri:

J.Lejnieks: piedalijas konkursa Zlrijas darba. Atbalstija to piedavajumu, kas ielas ainava iedergjas
harmoniskak, tomér kolégi parliecinaja, ka ielas ainavu harmonizgjoSie piedavajumi $aja gadijuma batu
bijusi pretruna ar spéka esoSiem normativajiem aktiem.

A Kronbergs: Padomes pienakums ir vértét ieceres ne tikai pec atbilstibas likuma burtam, bet ar péc
batibas, ripéjoties par vides harmoniju. Un gadijuma, ja tiek konstatétas pretrunas, rosinat aktivitates,
kas §Ts pretrunas novars. Saja gadijuma uzskata, ka ir noticis parpratums un atbilstosi noteikumiem radita
iecere pilsétvide neiederas. Ir javeic procedura, lai $aja vieta izmainitu apblves noteikumus.



V.Brazis: bridr, kad tika izdots planoSanas uzdevums, normativie akti iznémumus nepielava. lespgjams,
ka Sobrid, kad spéka jaunie noteikumi, iznémumi ir pielaujami.

A.Lapins: jaunblves dzegas Iinijai batu jaturpina blakus eso$o eku dzegu linija. Piedavatais risinajums to
nedara.

D.Baltina: més [oti biezi sanemam konkursa rezultatus, kas neatbilst apbives noteikumiem, un ir
ap$aubami. Soreiz esam sanémusi precizi noteikumiem atbilstodu priekslikumu, kas arf ir apdaubams un
neatbilst logikai. Konkrétaja gadijuma jaatzist, ka esoSais uzvaréjusais darbs $aja vieta nav pielaujams un
rezultati nav apstiprinami.

U.Bratuskins: Padomei batu jaatliek lEmuma pienemSana un janoskaidro procedira, ko un ka iesp&jams
izmainit. Konkurss visticamak ir rikots korekti. Aicina izpétit situaciju un IEmumu pienemt kada no
nakamajam sédém ar konkrétu ricibas modeli, kas talak jadara.

V.Brazis: konkursa uzvaréjusais projekta priekslikums ir sagatavots atbilstosi apbtves noteikumiem.
NoraidiSanas gadijuma jaapzinas, ka ari nakama konkursa uzvarétaja bus [idziga €ka ar tadu pat dzegas
augstumu un atkapi.

|.Stada — Sarslne: Rigas domes saistosie noteikumi nr. 38 pielauj iznémumus. ,318.punkts - atklati
arhitektdras konkursi: 318.1. atklatus arhitektiiras konkursus, kas paredzéti konkrétu bivniecibas ieceru
pamatoSanai, ka ari pilsétbivniecisko vai arhitektonisko ideju attistiSanai, riko atbilsto§i MK noteikumos
par kartibu, kada organizéjami bavprojektu un teritorialplano$anas skicu konkursi, noteiktajam prasibam,
318.2. Rigas vésturiska centra saglabaSanas un aizsardzibas likuma 14.panta paredzétd konkursa
noteikumos un programma ietver butiskas prasibas atbilstosi Noteikumiem un plano$anas un arhitektiras
uzdevuma minétas prasibas, programmu Ssaskano Bavvaldé un VKPAI; 318.3. So Noteikumu
318.2.apakSpunktu var nepiemérot atklatam arhitektiras ideju konkursam, kas paredzéts
pilsétblvniecibas priek$likuma vai arhitektoniska objekta ieceres pamatoSanai turpmakas planosanas
procesam. Sada gadijuma konkursa noteikumus un programmu saskapo Padomé; 318.4. RVC
aizsardzibas zonas teritorija Bavvalde var lemt par atklata arhitektaras konkursa pieméroSanu objektiem
pilsétblvnieciski vai ainaviski nozimigas vietas; 318.5. ja konkursa rezultata iegats izcilas kvalitates
arhitektras priek$likums, pielaujamas atkapes no Noteikumiem, ja to pirms izskatiSanas Padomé
atbalsta Rigas pilsétas arhitekta kolégijia un VKPAI. Minétas atkapes nedrikst bat pretruna ar
bavnormativu prasibam un negativi ietekmét RVC un ta aizsardzibas zonas kultirvésturiskas vértibas un
publiskas artelpas kvalitati; 318.6. ja konkursa rezultatd iegutais izcilas kvalitates arhitektaras
priekslikums sanémis pozitivu Padomes Iémumu, riko publisko apsprieSanu saskana ar paredzétas bives
publiskas apsprieSanas proceddru. ,

Rigas domes saistoSie noteikumi nr. 38 pirms to grozijumiem, kas stajas speka 23.09.2013., arT pielava
lidzigu iznémuma kartibu - 5.9.2. punkts ,Programmas arhitektiras ideju konkursiem, kas paredzétas
bavniecibas ieceru pamatoSanai un kur pielaujamas atkapes no Siem saistoSajiem noteikumiem,
saskanojamas Padomé.”

Normativo aktu iespéjas netiek izmantotas pilniba.

V.Brizis: Bavvaldei tada gadijuma jaludz rakstisks skaidrojums no Pilsétas attistibas departamenta par
normu pieméeroSanas iespé&jam.

A.Kronbergs: ierosina Padomi izvertét iespéju atlikt jautajuma izvértéSanu Iidz normativo detalu izpétei un
juridiska risindjuma noskaidro$anai. Otra iespéja ir balsot par §T konkursa rezultatu apstiprinasanai.

D.Baltina: ir arT iespéja aicinat vélreiz konkursa Zariju, informéjot par situaciju un aicinot pienemt [Emumu,
kas vislabak iederas pilsétbavnieciskaja situacija. Tada gadijuma, art ja rezultats neatbildis normativajiem
aktiem, iesniedzéjs vérsisies Padomé, kura, nemot véra savu kompetenci un tiesibas, apstiprinas
konkursa rezultatus. Vienlaikus norada, ka art €kas otras fasades risinajums ir diskutabls.



U.Bratuskins: ja Padome ir konstatéjusi, ka ir probléma, aicina ligt Bvvaldes minétos skaidrojumu
Pilsétas attistibas departamentam. Ja Bivvalde sanem skaidrojumu, ka $aja gadijuma japieméro cita
proceddra, tad var IUgt pasttitaju tos paSus konkursa dalibniekus iesniegt risinajumus, kas atbilst jaunajai
situacijai. Nevar Zdrijai likt projektus vertét atkartoti pec citiem kritérijiem. JacenSas situaciju atrisinat,
ievérojot visus labas prakses principus.

A.Kronbergs rosina uz laiku partraukt diskusijas, atlikt galiga Iémuma pienemSanu, lai noskaidrotu
dazados risinajumus, jo pasreizeja priekslikuma arhitektoniskais risinajums neieklaujas pilsétvide.

R.Liepin$ informé&, ka iespéjas jau ir meklétas diskusijas ar A.Cini, tapéc lidz Padomi balsot par lemumu.

Padome balso par Iémumu: apstiprinat &kas Sarlotes ielad 7 jaunbives arhitektiras ideju konkursa
uzvaréjuso projekta priekslikumu.

Par - 0;
Pret — 2: D.Baltina, A.Kronbergsv;
Atturas — 5: .Tapina, I.Stasa — Sarsiine, J.Zilgalvis, |.Purmale, A.Lapin$

Padomes Iémums: neapstiprinat &kas Sarlotes iela 7 jaunbives arhitekttras ideju konkursa uzvargju$o
projekta priekslikumu.
J.Dambis pievienojas Padomes sédei.

5.
Rigas Starptautiskas autoostas platformas nostiprinasanas tehniskais piedavajums.
Atkartota izvertéSana. lesniedzéjs: ,Rigas Starptautiska autoosta”.

Zino: M.Gromule informé par jautajuma atkartotas izvértéSanas nepiecieSamibu. J.Térauds informé par
tehniskajiem aspektiem.

J.Lejnieks: parstav Austrumu izpilddirekciju, kas atbalsta autoostu, jo més nevaram sameérot riskus ar
1.4m zaudéto akvatorija lielumu. Bet ja izsludina konkursu, varam iegtt kvalitativu arhitektonisku
risingjumu, gajéju pastaigu vietu. Tomér, lai varétu sarikot kvalitativu konkursu, nepiecieSami skaidri
noteikumi, vai iespéjamas kadas atkapes no normativiem.

J.Dambis: ja mums uzdod jautajumu, vai drikst aizblvét un samazinat Karla baseinu, tad likums Padomei
liek atbildét noliedzosi. Mums nav tiestbas to atbalstit. Padome iepriek$gja reizé méginaja Rigas
Starptautiskajai autoostai palidzét un ieteica domat plasak — par publisko artelpu, piekld$anu Gdenim,
laivu un mazizméra kugu piestaSanas iespgjam, un caur $o plasako skatfjumu atrisinat ari autoostas
vajadzibas. Talak sekotu arhitektoniskais un dizaina risinajums, ka to izdarit. Padome iebilda pret tai
piedavato vienkarsoto risinajumu. Ja ir runa par publiskas artelpas sakartoSanu sabiedribai, tad saruna
var veidoties citadaka, ar citu argumentaciju. Autoostai japauz iniciativa So vietu sakartot, radot
sabiedribai értu piekldSanu pie Gdens. Galvenais, lai ieglst vide un sabiedriba, kas atbilst Rigas
vésturiska centra saglabasanas un aizsardzibas likuma mérkim — radit kvalitativu cilvéka dzives telpu.
Sobrid runa ir tikai par tehnisku nostiprind$anu, baseina samazinasanu, nevis publisku piekli$anu un
ieguvumu sabiedribai.

A Kronbergs: Padome ir ieintereséta, lai autoosta kllst par sabiedribai pievilcigu vietu. Ja ta btu galvena
ideja, tad Padome varétu arT pielaut Karla baseina samazinasanu. Bet nepiecieSams sociali nozimigs
arguments.

U.Bratuskins: dialogs batu augligaks, ja visas ieinteresétas grupas vienotos, ka autoosta ir viena no
pasaules kultras mantojuma vietas vizitkartém. Tapéc Padome varétu vérsties Ministru kabineta ar



ldgumu veicinat kvalitativas cilvéka dzives telpas veidoSanu, So iesp&jamo autoostas parveidojumu
konteksta apvienojot autoostas un dzelzcela attistibas intereses.

Padome balso par Iémumu: padome atbalsta konkursa rikoSanu par labako risingjumu autoostas
platformas nostiprinadanai un atfistiS8anai. Pielaujama Kara baseina samazinaSana, ja ta ir tehniski
pamatota, un sabiedribas interesés tiek attistita publiska artelpa. Padome IGdz konkursa noteikumus
saskanot Padomé.

Par - 8: D.Baltina, J.Dambis, A.Kronbergs, |.Tapina, |.Stasa - Sarsine, J.Zilgalvis, |.Purmale, A.Lapins;
Pret -0;
Atturas 0.

Padomes léemums: padome atbalsta konkursa rikoSanu par labako risinajumu autoostas platformas
nostiprinasanai un atfistiSanai. Pielaujama Kara baseina samazinasana, ja ta ir tehniski pamatota, un
sabiedribas interesés tiek atfistita publiska artelpa. Padome lidz konkursa noteikumus saskanot
Padome.

Padome balso par lemumu: Nollka aicinat kompleksi risinat Rigas transporta mezgla planosanu
nakotné, Padome vienojas sagatavot vestuli un sakt diskusiju ar atbildigajam institGcijam. Véstules
projektu sagatavo Rigas paSvaldibas parstavji Padome.

Par — 7: D.Baltina, J.Dambis, A.Kronbergs, |.Tapina, |.Stasa — Sarstne, J.Zilgalvis, |.Purmale, A.Lapins;
Pret -0;
Atturas - 1: |.Tapina.

Padomes lémums: Nolika aicinat kompleksi risinat Rigas transporta mezgla planoSanu nakotne,
Padome vienojas sagatavot véstuli un sakt diskusiju ar atbildigajam institicijam. Véstules projektu
sagatavo Rigas pa$valdibas parstavji Padomé.

6.
Eku drosiba Rigas vésturiskaja centra. Avarijas stavokli esosie balkoni.
Zino:V Brizis

V.Brizis: lepazistina ar dazadam situacijam pilsétvide. Ir bijusi piedavajumi avarijas stavokli esosu
balkonu nojauksanai, to vieta izveidojot francu balkonus. Lidz Padomes viedokli par Sadu risinajumu
atbalstiS8anas iespéjam.

J.Dambis: jautajums par balkoniem ir |oti aktuals. Liela dala ir kritiska stavoklT, nav kopti, ka ar atseviskos
gadijumos to izblves konstruktivais risinajums bavniecibas bridi nav bijis pardomats. Katrs gadijums
institdcijas javerte atseviski. Ja ir runa par arhitektoniski kvalitativiem un fasadei nozimigiem balkoniem,
tad tie jasaglaba. Ja ir vienkarsi balkonu risinajumi, kur to parveido$ana neizjauc €kas arhitektonisko
risindjumu un koptélu, atseviskas vietas ir pielaujams pariet uz francu balkona tipu. Tas lielu zaud&umu
neraditu. Protams, tas jarisina visai €kai kompleksi. Tomér nedrikst pielaut, ka tiek sagaidita situacija, kad
balkons nokrit.

D.Baltina: aicina izvertét Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas fonda idejas atjauno$anu. Ta
bt iespéja Sados gadijumos sniegt finansialu atbalstu. Uzskatu, ka balkoni ir [oti nozimiga Rigas
vésturiska centra vértiba, kas jasaglaba, un to nojaukSanas afjausana nebdtu pielaujama. Ir jameklé
mehanismi, ka tos saglabat un sakartot. Ir arT javerté, vai piedavatie balkonu parveidosanas risinajumi



finansiali ir tieSam tik oti letaki — tam nevajadzétu kalpot par argumentu to nojauk$anai, jo atjaunoSana
visticamak veidotu lidzigas izmaksas.

J.Dambis: valstT ir likvideti visi specialie fondi un t.s “pasam mérkim ieziméta nauda”. Sobrid valdiba ir
solfjusi rosinat minéta principa atjaunoSanu, tad var aktualizét art jautajumu par $o fondu.

A.Lapins: balkoni ir nozimigi fasades elementi. Pagalma fasadém balkonus varétu vienkarsot, kurpretim
ielas fasadém to nevajadzétu pielaut.

Padome vienojas ieteikt Sadu risinajumu: pagalmu fasazu balkonu izmainas ir pielaujamas, balkonus
vienkar$ojot. Eku galveno fasazu balkonu izmainu pielaujamibu vértét katru gadijumu atseviski.

|.StaSa piedava nakamaja seédé sniegt informaciju par pétijuma ,Rigas domes atbalsta nekustamo
Tpasumu Tpasniekiem, kuri nodroSina Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas autentiskuma
saglabasanu un ékas statusam un kultirvésturiskajai vértibai atbilstoSu €ku renovaciju un restauraciju,
efektivitates novértejums” rezultatiem.

Padome vienojas to ieklaut 220.seédes darba kartiba.
Sedi sledz: 17.40
Sédi vadija:

A Kronbergs

Sede piedalijas:

D.Baltina

J.Dambis

A.Lapins

|.Stasa — Saréine

|.Purmale

|.Tapina

J.Zilgalvis

Sédei protokolgja:

B.Marniece



