RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2017. gada 13. septembri
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

297. sédes
PROTOKOLS

Sede piedalas: Padomes locekli: D.Baltina, V.Brazis, J.Dambis, A.Kronbergs, A.Lapin$, |.Purmale, I.
Tapina, A.Kuskis, J.Asaris
Séde piedalas:
U.Bratuskins
R.Bula - Pilsétas arhitekta birojs
Projektu parstaviji
S.Nikiforovs, V.Koziols — SIA “Kipsalas spice”;
V.Didrihsons — Lokalplanojums Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3;
M.Kalvane - Lokalplanojums Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3, lokalplans Balasta
dambi 7.
Sédi vada: A.Kronbergs
Sedi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 14.10

1.
Padomes 297. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina darba kartibu ar izmainam — 6.darba kartibas jautajumu izskatit ka 5.

2.
Padomes 298.sede

Padomes 298. sédi sasaukt 20. septembrT plkst. 11:00 — A.Lapin$, |.Purmale informe, ka nepiedalisies
Sede.
Aiznakamo sédi noteikt 11. oktobrT plkst. 14:00.

3.
Padomes priekSsédétaja vélesanas.

A.Kronbergs informé par Ministru Kabineta rikojumu par RVC SAP sastavu un aicina Padomi izteikties par
kandidatiem priekSsedétaja amatam.

J.Dambis: uzskatu, ka priek§sédétaja amatam jabat parstavim arpus Rigas domes un VKPAI, jo Sis ir
institlcijas, kas ikdiena izskata aktualos jautajumus. Tadé| jaizvélas cits kandidats no pargjo institciju
vidus. Uzskatu, ka A.Kronbergs ir izcili vadijis Padomi ka profesionalis, tadé| ierosinu turpinat aizsakto
darbu. Tas, ka ilgstosi ir viens Padomes vaditajs ir labi. Latvija tieSi kultlra ir $ada iezime, jo ilgstosi
pieredzejusi specialisti nodroina pozitivu lietu virzibu (pieméram, Rundales pils muzejs ar |.Lancmana
pieredzi u.c.). lerosinu A.Kronbergu kd Padomes priekSsédétaju turpinat aizsakto darbu jauna
apstipringjuma.

Padomes locekli piekrit J.Dambja viedoklim.
A.Kronbergs ierosina izteikties par priekSsedétaja vietnieku.

V.Brizis ierosina D.Baltinu.

D.Baltina informé&, ka neiebilst turpinat pildit Padomes priek3sédétaja vietnieka amatu.



Padome balso par Iémumu: Padomes priekSsédétaja amata apstiprinat A.Kronbergu. Padomes
prick§sédeétaja vietnieces amata — D.Baltina.

Par -7 - V.Brizis, J.Dambis, A.Lapin$, |.Purmale, |. Tapina, A.Kuskis, J.Asaris;
Pret - 0;
Atturas — 2 — A.Kronbergs, D.Baltina.

Lémums: Par Padomes priekSsédétaju amatam apstiprinat A.Kronbergu. Padomes priekSsedétaja
vietnieces amata — D .Baltina.

4,
Pilsétblvnieciska akcenta veidoSanas iespéja zemesgabala Balasta dambi 90; Riga;
lesniedzejs: M.Pevko, SIA “Kipsalas Spice”, VKPAI.

|.Jekale informé par iesniegumu.

Projekta parstavji informé par projektu.

S.Nikiforovs informé par projektu — planots veidot lokalu akcentu ka pilsétas vartus. lerosinajums paredz
pieteikt pilsétas vartus ka atseviSku objektu. Padomei sniegtaja prezentacija izmantoti hrestomatiski objekti
no pasaules arhitektlras piemériem, demonstréjot dazada augstuma akcentus un to ietekmi. Kipsalas Z
gala situacija ir unikala, kam ir batiska nozime, iebraucot pilséta un varétu klGt par Rigas vizitkarti.
Unikalitate ir vietas konteksta ar mérogu un asociativo télu. Tiek demonstréti izmantotie objekti
vizualizacijas no pilsétas puses un to augstumu ietekme pilsétas ainava. Riga ir ostas pilséta, tade|
vizitkartei jaatrodas Gdens mala. Vieta izvéléta teritorija, kur saduras osta ar pilsétas teritoriju. Turpmaka
rictba — nepiecieSams organizéet vél vienu metu konkursu telpiski nozimiga objekta izvietoSanai, ka art veikt
izmainas apblves noteikumos, ja to pamatos konkursa rezultati, lai projektu varétu Tstenot.

|.Tapina uzdod jautajumu par priekslikuma atbilstibu teritorijas planojumam.

A.Kuskis informé, ka ir procediras, kas rada iespaju risinat $adus jautajumus par izmainam. Sobrid ir
noteikts 9 stavu pielaujama apjoma ierobezojums, ko iesp&jams meklét konkursa risindgjuma. Ja Padome
atbalsta konkursa rikoSanu par lielaka augstuma risinajuma mekléSanu, tad var tikt veiktas izmainas
planojuma, ja risinajums tiek atzits par pienemamu.

D.Baltina uzdod jautajumu par planota objekta funkciju.

Projekta parstavji informé, ka planota dzivojama funkcija, atbilstosi teritorijas planojuma noteikumiem.
Labiekartojums jau ir veikts teritorija Gdenstilpnes virziena, veidojot nopietnu piestatni. Vietai jabat publiski
atvertai un sabiedrTbai pieejamai, ta nedrikst bat slégta, tieSi dé| vietas nozimibas.

A.Kronbergs uzdod jautajumu par Daugavas kreisd krasta vizijas principiem par telpisko akcentu
izvietojumu pamatojumu. Kad notika diskusijas, pamatojumi bija daZadi, taja skaitd pamatojums par
akcentiem tiesi krustojumos. Saja gadijuma, min&taja vieta bija griti atrast pamatojumu teritorijai, kas ir
Daugavai pa vidu un neveido krustpunktu.

V.Koziols informé, ka tadé| tika organizéts konkurss, lai rastu risinajumu. Zdrijas viedoklis bija, ka
nepiecieSams rast vél labaku risinajumu, taja skaita véroties pie Padomes.

A.Nikiforovs: A.Rozes pétnieciskaja darba par Rigas telpiskas kompozicijas attistibu 2004.gada minéts —
iebrauk$ana Riga no Daugavgrivas [idz pasaZieru ostai ir visinteresantakais no visiem septiniem
galvenajiem Rigas ievadce|u virzieniem. Kipsalas pasa smailé nepiecieSams augsts skulpturals skatu
tornis, kas kopa ar lidzigu Andrejostas smailé darbotos ka Rigas pasaZieru ostas varti. Nondkam pie
struktdrplana, kas definé, péc kadiem principiem tiek veidota infrastruktdra pilséta. lerosinatais projekts
seko Siem A.Rozes principiem.



A.Kuskis precizeé informaciju: Andrejsala pielaujamie augstumi atbilstosi detalplanojumam pielaujami 6 stavi
ar atseviskiem akcentiem.

Padomes locekli izsakas par priekslikumu:

|.Purmale: pilséta vienmér ir bijusi atvérta jaunam idejam un parmainam. EsoSais teritorijas planojums var
tikt parskatits, un, ja ir labs risinajums, var tikt atbalstits. Ja tiek risinats konkursa kartiba, kur Sienoteikumi
ieklauti jau konkursa nolikuma, tad jarisina ne tikai Kipsalas gala risinajums, bet art plasaka teritorija, lai
bdtu sabalanséts ar eksporta ostu, Andrejsalu, Andrejostu, lidz Vansu tiltam visa Daugavas telpas dala.
NepiecieSama analize, kas varétu tikt veikta konkursa ietvaros ka pamatojums priekslikumam. lespéja ir
pielaujama.

U.Bratuskins: Jautajums ir sarezgits, jo nav konkrétas atbildes par jautajuma batibu un atskaites punktiem.
Telpiskajam risinajumam noteikti pamata ir ar biznesa plans, kas var sniegt viedokli par kvadratiras
lielumu, kada izméra apjoms varétu tikt radits. Sis bitu pragmatisks atskaites punkts. No Padomes
viedokla, varétu tikt mekléts risinajums. Svarigi apzinaties funkcionalitati, jo prezentacija minétie pasaules
piemeéri ir izteikti publiski pieejami, nevis tikai pilsétas akcenti, bet arT publiski pievilcigas un interesantas
vietas. Ja to var iestradat pilsétas attistibas koncepcija, tad jacensas panakt maksimumu $aja vieta.

J.Dambis: esmu kritiz€jis vertikalos akcentus taja idejas stadija, kad bija prieksSlikums salas visos galos
veidot vertikalus akcentus, bez Tpasa pamatojuma. Lidz ar to esmu pret mehanisku telpisko akcentu
izvietoSanu. Konkréta vieta ir pilsétbavnieciski nozimiga, 1pasi, ja tuvojas Rigas vésturiskajam centram pa
Udenscelu. Analizéjot vietu, to var sapratigi izmantot. Katriem vartiem ir nozimiga funkcija, kas kaut ko
atver vai noslédz. Par akcentu var runat, ja primari objektam tiks pieSkirta sabiedribai nozimiga funkcija.
Jabt satura un formas vienotibai.

Rigas vésturiska centra dominantém vésturiski ir bijusi nozimiga funkcija, sakotnéji gariga funkcija,
musdienas ienak vairakas citas funkcija, tade| $aja vieta 8T tradicija batu jaievéro, kas batu attaisnojums un
pat ieguvums pilsétai. Forma varétu bt péc iespéjas smailaka, ka tas ir tradicionali Rigas vésturiskaja
centra, kas labi izskatas un papildina pargjos akcentus. Slikti izskatas liela bliva masa, kas negativi ietekmé
ainavu un kontrasté. L1dz ar to varétu atbalstit centienus atrast risinajumu ar stingriem nosacijumiem, nevis
jau Sobrid dot garantiju pielaut blvniecibu. NepiecieSams atrast aréja veidola vienotibu, funkciju ar
simbolisku nozimi, tuvojoties Rigai, izcilu arhitektiras piedavajumu ar izteiksmigu siluetu ainava, kas
nodroSina publisko pieejamibu ne tikai pasa akcenta, bet arT apkartgja teritorija. Turklat publiska pieejamiba
janodroSina ne tikai no krasta, bet arf no tdens puses. Telpiskas analizes veikSana jaizmanto modernas
tehnologijas, kas sniedz patiesaku iespaidu par to, ko varam sagaidit no potenciala risinajuma (pieméram,
skenéSanas metode, kas var radit patiesu telpisko modeli). Uzskatu, ka iespéjams atrast nozimigu akcentu,
kas nakotné bltu pievienota vértiba, bet svarigi, lai projekts nerisina tikai komercialas vajadzibas, bet art
sniedz pienesumu pilsétai. Jablt uzmanigiem, lai netiktu doti soltjumi, bet tiek pieprasita arT kvalitate un
pievienota vértiba.

|. Tapina: Pielaujama iespéja veidot akcentu, piekritu viedoklim, ka nepiecieS8ama publiska pieejamiba, ne
tikai plaknes liment, bet arT vertikali pasa akcenta. Planota dzivojama apblve par to neparliecina. Pirms
runat par konkursa ietvaros risinamam atkapém, uzskatu, ka analize javeic par abiem krastiem.

V.Brizis: Jau ilgstosi ir pétita pilsétas panorama no kajamgajéja limena, bet ne no Udenscela limena.
Udens iela ir tada pati iela ka pilséta krustojums. Teritorija atrodas talu no Rigas vésturiska centra, tomér ja
bdtu pamatota analize par visu Daugavas akvatoriju [idz tiltam, ta varétu kalpot par programmu, ko varétu
apstiprinat ka pamatojumu atkapju veido$anai no teritorijas planojuma. Esot zTrija un izskatot risinajumus,
bija sajita, ka piedavatais apjoms 9 stavu augstuma bija par zemu.

D.Baltina: Jautadjums rosina atgriezties pie citiem jautdjumiem par konkursiem un akcentiem - kas ir
akcents un kada ir ta bltiba. Nerakstiti tiek saprasts, ka tas izcelas ar apjomu. Bet akcentam ir jabat ar
vairak simbolisku nozimi, lidzigi k& mazika, kur akcents var bat ari klusakais moments skandarba.



- v

Pasaules pieméri liecina arl, ka mazie, sakoptie starisi, nevis tiesi tie, kas gazas virsi ar masu, izcelas
vairak. Ja apkartne bls pietiekoSi sakopta un pieejama, tad paSa objekta funkcija nebis tik nozimiga.
Uzskatu, ka augstumam japaliek teritorijas planojuma noteiktaja augstuma.

J.Asaris: svarigi apzinaties, vai ta bs vizitkarte, vai varti. Ja tie ir varti, tad jadoma, lai nesanak klibais loks,
kas kontrasté ar pretéjo pusi, tadé| atbalstu plaSaka konteksta analizes veikSanu. PriekSlikumu uztveru

_____

akcents, tadé| atbalstu risinajumu meklgjumus.

A.Lapins: ieverojot esoSos noteikumus, nespéju uztvert 8o vietu ka vartus. Varti ir vieta, kur iebrauc no
jaras, kur ir moli. Talak aiz moliem jau paradas pilséta. Kipsalas Ziemelu galu var vértét ka robezu starp
ostu un pilsétu. Zimiga vieta no plana viedokla, bet telpiski neredzu pamatojumu akcentam. Ja risinajums
tiek Tstenots apblves noteikumu robezas 9 stavu augstuma, tad Andrejsalas pusé tiek risinats kapums.
Parliekot akcentus abos Daugavas krastos, iespéjams siluetu var mainit, savukart, ja risinajums paliek
horizontalaja ainava, tad neredzu pamatojumu. lespéjams veikt plasaku izpéti un tikai tad atgriezties pie
jautajuma par akcenta pieejamibu.

A Kuskis: Atbalstu méginajumus rast risinajumus. Nav jabaidas no augstumu izmainam. Analize bitu javeic
lidz pat televizijas tornim. lesp&jams Sobrid nevajag piekerties konkrétam simbolam ka vartiem, vienkarsi
vietas akcentam.

J.Dambis: Tuvojoties Rigas centram pa Gdeni ir svarigi vai skatupunkts ir 20 metru augstuma vai 1 metra
augstuma. Pieméram, ir atSkirigs skats, braucot ar prami vai mazaku kugo$anas lidzekli. Vadot kadu
kugosanas ITdzekli, tiek mekIéti akcenti, péc kuriem vadities. Ja skats virzams uz baudamu akcentu, tad ta
ir laba iezime. Viena kluda jau ir padomju laika Tstenota Zemkopibas ministrijas €ka, kas ar savu apjomu
pilntba aizsedz Vecrigas tornus, ko nedrikst atkartot. Televizijas tornis ir pozitivs piemérs ka atpazistama
vietzime. Aicinu nemt véra Sos aspektus. Meklejumiem jabat pardomatiem, izsvértiem un nesteidzigi
pienemtiem lémumiem. Masdienu planoSanas un uzraudzibas procediras var nodroSinat nepiecieSamo
kvalitati. lerosinu Padomei kopigi veikt vizualo analizi, braucot pa Gdenscelu pilsétas virziena.

A.Kronbergs: Esmu piedalijies diskusijas par atfistibu teritorijai. Nepiekritu, ka katra zemes spice ir
jaakcenté un kopuma neatbalstu akcentu parspilétu veidoSanu. 9 stavu éka $aja vieta ar dzivojamo funkciju
ir grati izveidojama, nemot vera noteikumus, kas bija jaievéro konkursa. lemesls ir nevis augstums, bet
noteikumi un apstakli, kas janem véra. Uzskatu, ka meklgjumus var veikt, veicot analizi un atrast
pamatojumu, izsvért, vai varétu bdt cita, publiska funkcija, kas raditu saturu €kai, ne tikai privatus
dzivoklus. Pozitiva rezultata parlieciba Sobrid vél nav, jo probléma ir biznesa plana kopuma.

D.Baltina: uzskatu, ka vispirms nepiecieSams meklét risinajumus eso$o noteikumu robezas.

J.Dambis: ldeju mekléSana Saja vieta iespéjama vairakos etapos. Lémuma pamatoSanai nepiecieSams
kopigs vietas apmekléjums uz vietas, analiz&jot no Gdenstilpes puses.

Padome balso par Iemumu: Padome atbalsta talaku idejas pielaujamibas izpéti pilsétbavnieciska akcenta
veidoSanas iespéjai zemesgabala Balasta dambi 90 nolika ieglt pamatojumu atkapeém no apbives
noteikumiem. Padome ierosina apsekot vietas vizualo uztveri no kugu cela. Padome iesaka izstradat
akcentu analizi par izvietojumu Daugavas aredla. Gala [emumu pienemt péc izpétes rezultdtu sanemsanas.
Turpinat sabiedriski nozimigas funkcijas meklgjumu.

Par -7 - V.Brizis, J.Dambis, A.Kronbergs, A.Lapin$, |.Purmale, A.Kuskis, J.Asaris;
Pret—1 - 1.Tapina;
Atturas — 1 — D.Baltina.

Lemums: Padome atbalsta talaku idejas pielaujamibas izpéti pilsétbavnieciska akcenta veido$anas
iespéjai zemesgabala Balasta dambt 90 nollka ieglt pamatojumu atkapém no apbives noteikumiem.



Padome ierosina apsekot vietas vizualo uztveri no kugu cela. Padome iesaka izstradat akcentu analizi par
izvietojumu Daugavas areala. Gala lemumu pienemt péc izpétes rezultatu sanemSanas. Turpinat
sabiedriski nozimigas funkcijas meklgjumu.

5.
Parstavja delegéesana ligtspéjigas attistibas koordinacijas padomeé Rail Baltica projekta
sniegto papildus iespéju realizéSanai Riga

A.Kronbergs informé par iesniegumu.

J.Dambis: Rail Baltica projekts ir lielaka infrastruktiiras parveido$anas iecere Riga, tadé| ir svarigi delegét
profesionalu specialistu ar pieredzi.

J.Dambis, D.Baltina ierosina A.Kronbergu delegét dalibai Padomé.
A Kuskis, A.Kronbergs ierosina D.Baltinu delegét dalibai Padomé.
A.Kronbergs atsakas no dalibas Rail Baltica padomé.

Padome balso par lemumu: Padome delegé Dagniju Baltinu dalibai ligtspéjigas attistibas koordinacijas
padomé Rail Baltica projekta sniegto papildus iespéju realizéSanai Riga.

Par - 8 - V.Bruzis, J.Dambis, A.Kronbergs, A.Lapins, |.Purmale, |. Tapina, A.Kuskis, J.Asaris;
Pret - 0;
Atturas - 1 - D.Baltina.

Lemums: Padome delegé Dagniju Baltinu dalibai ligtspéjigas attistibas koordinacijas padomé Rail Baltica
projekta sniegto papildus iespéju realizéSanai Riga.

6.
Zemes gabalu Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3, Riga lokalplanojums;
lesniedzéjs: Rigas domes Pilsétas attistibas departaments.

A.Kuskis informé par iesniegumu.

M.Kalvane informé par lokalplanojumu — centra apbives teritorija ar 6 maksimaliem staviem. Kreisa krasta
apbives koncepcija bija pielauts pilsétbavniecisks akcents, tacu pasatitajs no ta atteicas, jau izstradajot
detalplanojumu. Teritorijai ir spéka esoSs detalplanojums, galvenas lietas lokalplanojuma ir saglabatas no
detalplanojuma. Papildus veikta skatupunktu analize. Lielakais akcents balstits uz vésturisko kartografisko
materialu. Lokalplana ietvaros sniegts priekSlikums par vésturiskas apblves un perimetralas apblves
principiem, kas saglabajuSies. Galvenas izmainas - 1) ieviests perimetralas apblves princips, kas
pamatots ar apbilves viziju detalplanojuma gar Staraja Rusas ielu un Valguma ielu; 2) pilsétvides akcents,
kas palidz izcelt jauno planoto laukumu.

V.Didrihsons informé par projektu.

U.Bratuskins uzdod jautajumu par publiskas telpas teritoriju, kas izskatas samazinata, salidzinot ar
detalplanojuma risinajumu.
M.Kalvane informg, ka publiskas telpas teritorijai ir mainita tikai konfiguracija.

Padome diskuté par perimetralas apbives TstenoSanu teritorija.

V.Brizis uzdod jautajumu par perimetralas apblves batibu teritorija un principiem, kas jaievéro, atbilstosi
Siem principiem, kas neatspogulojas risinajuma.

J.Dambis: nemot vera, ka VKPAI vél nav izskatijusi iesniegumu, ierosinu atlikt jautdjuma izvértéSanu uz
nakamo reizi, lai precizétu atbilstibu normativajiem aktiem un aprékiniem.



A Kronbergs ierosina ari pilsétas institlicijam parvertét atbilstibu principiem un izmantoto terminologiju.

Padome balso par Iéemumu: atlikt jautajuma izskatiS8anu 1dz informacijas precizéSanai un izvértéSanai
institcijas.

Par - 8 — D.Baltina, V.Brazis, J.Dambis, A.Kronbergs, |.Purmale, I. Tapina, A.Kuskis, J.Asaris;

Pret -0;

Atturas — 1 - A.Lapins.

Lemums: atlikt jautajuma izskatiSanu lidz informacijas precizéSanai un izvértéSanai institlicijas.
Jautajums par konkursa risingjumu Ripniecibas iela 25,27 un 33 netiek izskatits, jo atfisfitajs nav
iesniedzis oficidlu iesniegumu un nav ieradies s€dé sniegt informaciju.

1.
Lokalplanojuma redakcijas projekts zemesgabalam Balasta dambi 7;
lesniedzéjs: Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments.

A.Kuskis informé par iesniegumu.
M.Kalvane informé par projektu.

A Kronbergs uzdod jautajumu par pazemes autostavvietu novietojumu un skaitu.

M.Kalvane informé, ka pazemes autostavvietas paredzétas idz zalajai zonai, ne talak. Autostavvietu skaits
veidots atbilstosi apbives noteikumiem, kas [idz galam neapmierina attistitaju.

K.Kukaine informé par iesniegumiem VKPAI, saistiba ar projektu Balasta dambi 5b, péc ka tika secinats, ka
nepiecieSams analizét plasaka konteksta attistibu Balasta dambi 7, nolika saudzét blakus esoSas
vésturiskas ekas apjomu. Svarigi, lai netiek realizéts maksimalais risinajums.

M.Kalvane: paskaidrojuma raksts un analize ir papildinati ar informaciju par kultiras pieminekli, $obrid
iesp&jams papildinat arT ar prasibam saistiba ar otru kultirvesturiski vertigu €ku, jo jauna atfistiba planota
starp divam vésturiskam ékam. Sis papildindjums V&l nav ieklauts, bet to var ieklaut, lai turpmakie
risinajumi respektétu abas vésturiskas ekas.

J.Dambis: aplukojama vieta un tuvaka apkartne ir [oti problematiska. Ir bijusi pienemti lémumi, tomer
neuzskatu, ka ir atrasts izteiksmigs risindjums. VKPAI vél nav izvértéjusi gala variantu. Sis risinajums tomér
censas panakt maksimalo apjomu pat pazemé, tadé| nav parliecinoss.

M.Kalvane informé, ka konkursa risindgjums nav Tstenojams atbilstoSi apbdves noteikumiem, ka ari péc
Sobridejiem apstakliem nepiecieSams atkapties no vésturiskajam ekam.

A .Kuskis: priekslikums atbalstit risingjumu, papildinot planojumu ar noteikumu respektét kultlrvésturiski
vértigu éku Balasta dambr 5b.

D.Baltina: UNESCO viedoklis ir ticis nemts véra, tomér gala variants vél nav izskatits VKPAI, tadé| uzskatu,
ka Padome nevar pienemt |emumu.

J.Asaris: nemot vera pilsétas komentaru par kultdrvesturiski vértigu €ku, nepiecieSams papildinajums
iesniegtaja dokumenta.

|. Tapina: priek$likums atbalstTt, atstajot institticiju kompetence atlikuSo komentaru ievértésanu.

J.Dambis: Sobrid planoSana notiek plakné grafiski planos un izklastot teksta, nevis telpiski, radot modeli,



kas dod labaku priekSstatu par risingjumu.

Padome konstatg, ka iepriek$ sniegtie ieteikumi ir ievertéti iesniegtaja lokalplanojuma un aicina ieklaut

atsauci arT par €ku Balasta dambr 5b.

Padome balso par Iemumu: atbalstita lokalplanojuma redakcijas projektu zemesgabalam Balasta dambi 7

talaku virzibu, papildinot noteikumus par kulttirvesturiski vértigu éku Balasta dambi 5b.

Par - 6 — V.Brazis, |.Purmale, A.Kronbergs, A.Lapin$, A.Kronbergs, |.Tapina;
Pret - 0;
Atturas — 3 — J. Asaris, J.Dambis. D.Baltina.

Léemums: atbalstita lokalplanojuma redakcijas projektu zemesgabalam Balasta dambi 7 talaku virzibu,

papildinot noteikumus par kulttrvésturiski vértigu éku Balasta dambr 5b.

Sédi sledz plkst. 17:10

Sedi vadija:

A.Kronbergs

Séde piedalijas:

J.Asaris

D. Baltina

V .Brizis

J.Dambis

A.Lapins

[.Purmale

|.Tapina

A.Kuskis

Sedi protokolgja:

A.Rupenheite



