RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2017. gada 20. septembri
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

298. sédes
PROTOKOLS

Sedé piedalas: Padomes locekli: D.Baltina, V.Briizis, J.Dambis, A.Kronbergs, J.Zilgalvis, |. Tapina,
A Kuskis, J.Asaris
Sede piedalas:
U.Bratuskins
Projektu parstavii
A.A.Bake — SIA “Rigas Mezi”;
M.Kalvane, V.Didrihsons — Lokalplanojums Trijadibas iela 1/3;
K.Upitis, M.Baumanis — Rigas Doma priekSlaukuma un pamatu pastiprinasana.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sedi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 11.00

1.
Padomes 298. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina darba kartibu.

2.
Padomes 299.séde

Padomes 299. sédi sasaukt 11.oktobrT plkst. 14:00, aiznakamo noteikt 25.oktobrT plkst. 14:00

3.
Darznieku paligeku izvietoSana Kronvalda bulvari (Kronvalda parks) un Klusa iela 2 (Lielie kapi),
Riga; lesniedzejs: VKPAI

K.Kukaine informé par iesniegumu.

A.A.Bake informé par risingjumu. Padomei tiek prezentéts jauns risinajums, atskirtba no iepriek$ iesniegta
izskatiSanai VKPAI. Parstradatais risindjums paredz konteinera tipa bavi, kas apdarinata ar koka déliem un
dekorativu krasojumu.

Blves planotas ka pagaidu baves, ligums par parku apkalpoSanu noslégts uz 10 gadiem.

J.Asaris: Inspekcija iepriek$ bija iesniegts cits risinajums, neka Sobrid prezentétais. Vai iespéjams €ku
novietot tuvak sarkanajam [nijam?

A.A.Bake: novietojumam ir maksimali izmantota eso$a situacija, tade| savadak novietot nav iespéjams, gan
dé| koku, gan sarkano [iniju novietojuma.

U.Braut$kins uzdod jautajumu par konteineru izskatu no otras puses.

A.A.Bake informé, ka paredzéta akla siena, nav paredzéti ne logi, ne durvis. Ja tiks pielauts, iespgjams
veidot tdju noZzogojumu.

A.Kuskis: ideja vél ir neskaidra, turklat atrodas tuvu pie krituso pieminas vietas, kur vel saglabajies



labiekartojums. Uzdod jautajumu, vai kapu teritorija nav eso3as ékas, ko var izmantot §im vajadzibam.

A.A.Bake informg, ka eso$as €kas piedavaja izmantot par lielu samaksu, kur nepiecieSsams vél ievilkt
komunikacijas, kas ir papildus izdevumi un ko SIA “Rigas mezi” nav gatavi ieguldit nomajama TpaSuma.
Konteineri ir risindjums arf situacija, ja ar SIA “Rigas mezi” netiek pagarinats apsaimniekosanas ligums, tad
tos var viegli parvietot.

A Kuskis: vesturiska tradicija ir, ka katra parka bija pastaviga, Tpasa dizaina €ka konkrétajai vietai, kuru
varétu uzturét, nevis veidot pagaidu bavi. lespgjams, kadai pasvaldibas struktdrai Sis jautajums ir jarisina.

V Brizis: Sis ir zemes Tpasnieku jautajums par €éku blvésanu un laut Trét tas apsaimniekotajam.

A Kronbergs uzdod jautajumu par konteineru krasojumu — no vienas puses ir neitrala krasa, bet pa virsu ir
ZIméjums, kas tiesi izce| bavi.

A.A.Bake informg, ka krasojums ir arhitekta ideja, kas improvizé par koku tému. Risinajums ir precizéjams.

J.Dambis: uzskatu, ka jarisina darba apstakli Rigas vésturiska centra zalas teritorijas kopgjiem, ka art
tehnikas novietne. Sada vajadziba ir saprotama. Inspekcija iesniegtajam risinajumam bija cits vizualais téls
(zils vide neiederigs konteiners). Uzskatu, ka tik nozimiga vieta nepiecieSams kvalitativas arhitekttiras un
dizaina risinajums. Ir zinamas labas kvalitates konteinera tipa blves. Saja vieta risinajumam jabat tadam,
kas ierakstas vidé. Svariga ir novietne — Lielo kapu gadijuma ir jau izvérties skandals sakara ar uzsaktu
nepiemérotu konteineru uzstadidanu neveiksmiga novietné - uzbvétiem pamatiem. Arhitektam ir nopietni
jaanalizé piemérotaka vieta, kur Tstenot risinajumu. ArT prezentacija sniegtais risinajums vél nav lidz galam
gatavs. lesniegtie piedavajumi nav atbalstami, Tpasi ieprieks Inspekcija iesniegtais, kas ir vidi degradéjoss.

U.Bratuskins: uzskatu, ka jaatbalsta doma uzlabot konteinera izskatu. Cel$ ir pareizs — koka faktdra ir
pievilcigaka, neka sakotnéji metala. Detalas vél ir diskutéjamas. Piekritu, ka risingjuma ir ne tik daudz
probléma par faktaru, bet vairak par ailojumu, to proporcijam, detalu apdari logailam, vartailam, nosléguma
elementam. Vél japiestrada pie arhitektiras un dizaina elegances izstrade.

V.Briizis: risinajums vél nav iesniegts bavvaldé, tadél vél nav konkréts viedoklis. Sadas bives ir pielaujams
izvietot, tomér konkrétais risingjums vél jaizskata blvvaldé. Prezentétais risinajums ir tads pats konteiners
ka ieprieks, tikai ar koka apdari.

A.Kuskis uzdod jautajumu, vai konteineri ir ipasi izgatavoti péc viena parauga.

A.ABake: apstiprina, informgjot, ka konteineri jau ir iegadati. Sobrid visos parkos darzniekiem ir budas,
kuras jastrada, planots no 3T atteikties, iekartojot labvéligus darba apstaklus.

A Kuskis: atbalstama ir ideja par labveligu apstakiu radisanu darzu un parku apsaimniekotajiem, tomér
risinajuma ir jaatbilst kvalitativam funkcionalam dizaina, kas ieklaujas vidé. Janem vera, ka blve nepaliks
tada ka vizualizacija, jo bas vél papildus dazadas novietnes un tehnika, kas atradisies blakus un ietekmés
kopéjo telu.

|. Tapina: piekritu viedoklim par vienotu darznieku maju izvietojumu visos parkos, kas ir pamatota un
risinama no pa$valdibas puses. Konkrétaja risinajuma atbalstu projekta virzibu, jo kamér tiek spriests par
detalizaciju, laikapstakli mainas, bet stradniekiem darbs ir jadara uz vietas objektos.

D.Baltina: Rigas zala zona ir viena no lielakajam pilsétas vértibam. Jautajums par telpu izvietojumu ir
pietiekosi nenovértéts no pilsétas puses. Sobrid ir situacija, kad Tsa laika ir jaatrisina telpu jautajums.
Konteinertipa ideju ir iespéjams attistit. Redzu arf konfliktu ar iesniegto projektu. Tpadi konteksta ar to, ka
Padome diskuté par ievérojamiem paaugstinajumiem augstbivém, tad Sis ir nesamérigi. Padome var
atbalstit konteinertipa darza maju izvietoSanu ka Tslaicigas baves, ludzot turpmakaja izstradé pardomat



konkréto risinajumu un piestradat pie detajam.

V.Brizis: esam saistiti ar konkréto iepirkumu, kas ir saistoss. Sie ir tadi pasi konteineri ka pilséta izvietotas
tualetes, tikai cita izpildijuma. ST ir probléma, kad tiek pasniegts jau iepirkts projekts.

J.Asaris: SIA “Rigas meZi” cen8as ar izpratni risinat situaciju. NepiecieS5ams papildinat informaciju par
planoto Zogu, ka tas izskatisies kopéja teritorija, ka arT par brugi, cik liela apméra tas ir nepiecieSams.

J.Zilgalvis: atbalstu risinajumu ar iebildi par dekorativo krasojumu - peléks vienkarSs krasojums batu
pienemamaks.

A Kronbergs izsaka SIA “Rigas mezi” pateicibu par parku kopSanu, ko var ievérot katru ritu cela uz darbu,
novértgjot rapigo darbu un skaistos parkus. Virziens ar pagaidu ékam nav slikts, jo cilvéku labsajdtu ir |ofi
svariga, Tpasi ja darba apstakli ir sarezgiti. Konteineri ir pieejami dazada kvalitaté. Projektu nepiecieSams
papildinat, novedot lidz labai dizaina kvalitatei. Jo bds vienkarsaks un skaidraks risinajums, jo tas bis
veiksmigaks. Plana nepiecieSams atspogulot visu, kas paredzéts, lai tas ir redzams un vieglak planojams —
gan kastes materialiem, gan to novietojums.

V.Brizis: galvenais ir Zoga projekts, jo tas, ko redzes pilsétvidé bis tiesi zogs.

Padome balso par Iemumu: Padome iesaka turpinat darbu pie darznieku paligéku izvietoSanas Kronvalda
bulvart (Kronvalda parka) un Klusa iela 2 (Lielie kapi), lai uzlabotu vizualo télu iecerétajam blvapjomam,
paredzet nepiecieSamos atribltus (sétas, konteinerus u.c. elementus), lai tie iederétos vide, un pardomat
novietni, kas nav pretruna ar saglabajamam veértibam.

Par -7 - D.Baltina, J.Dambis, A.Kronbergs, J.Zilgalvis, I. Tapina, A.Kuskis, J.Asaris;
Pret - 0;
Atturas — 1 - V.Brizis.

Lemums: Padome iesaka turpinat darbu pie darznieku paligéku izvietoSanas Klusa iela 2 (Lielie kapi) un
Kronvalda bulvart (Kronvalda parka), lai uzlabotu vizualo telu iecerétajam blvapjomam, paredzét
nepiecieSamos atribdtus (nozogojumus, konteinerus u.c. elementus), lai tie iederétos vidé, un pardomat
novietni, kas nav pretruna ar saglabajamam veértibam.

Sédes vadibu parnpem D.Baltina.

4.
Rigas doma Zieme|u ieejas un tas priekslaukuma parkartoSana - parbives mets,
Herdera laukums 6, Riga; lesniedzéjs: VKPAI

D.Baltina informé par iesniegumu.
A.Kronbergs informé par idejas metu (parbaudes mets), kada veida varétu atrisinat uzdevumu.

K.Upitis: idejas pamata ir doma par padzilindjuma pie Rigas doma labiekartojumu, kas tika atbalstita
Padomé un darbs ir turpinajies. Ziemelu sienas dala ir visbistamaka no plaisu dinamikas (tas klust lielakas),
kas nozimé, ka parskatama laika velves klas bistamas. Ar projektu tiktu atrisinati divi jautajumi — plaisu
novér§ana un labiekartojums. Risinajums tiek Tstenots kopa ar pasvaldibu.

A.Kronbergs informé par piedavajumu. Blvapjoms bedres zond varétu pieslogot svaru, kas atrisinatu
konstrukciju stipribu. Vides pieejamiba vél nav atrisinata neviena ieeja Sobrid. Vestibila izveide Ziemelu
pusé arpus baznicas atrisinatu gan papildus telpas iekliSanai baznicas limeni, vienlaikus nodroSinot
freskas saglabaSanu un atbilstoSu mikroklimatu. Vienlaikus, 8T dala klGtu akfivaka un publiski pieejama.



J.Zilgavis uzdod jautajumu par planoto zemes rakSanas apjomu.

A Kronbergs informé, ka paredzéts izrakt padzilinajumu [1dz zemes gabala robezam. Ari izstazu zales dala
ir vél japadzilina zemes limenis.

A.Kuskis uzdod jautajumu par sadarbibu ar pilsétu projekta attistiba.
K.Upitis sniedz informaciju par atbildibas sadaltjumu un planoto sadarbibu.
V Brizis uzdod jautajumu par parvietojamas estrades novietojumu, atbilstosi Rigas doma noteikumiem.

K.Upttis informé, ka teritorija ir aizsargata ar specialu likumu, robeza ir pa sarkanajam Iinijam. Ir
vienoSanas, ka skatuve laukuma ir pavérsta prom no baznicas, lai pasargatu vitrazas. Pie baznicas
estrades nekad nav bijusas un nav planots tadas izvietot tuvak par baznicas zonu.

D.Baltina uzdod jautajumu par vizualo izskatu ziema, ka arT materialu izvéli.

A Kronbergs: par So jautajumu tiks domats vélak, jo Sobrid risinajums ir tikai idejas limeni. Materials varétu
bat dabiga akmens materials, nevis betons. Siltumam iespé&jams ievietot sildelementus, bet tas ir vél
diskutéjams un risinams. Padzilinajuma sniega probléma ir vél nopietnaka, tomér par to arf vél nav domats
$aja stadija.

Padome izsakas par priekslikumu:

J.Dambis: risinajums par padzilinajumu pie Rigas doma radas padomju laika, ar pamatideju atvert kultiras
pieminekli apskatei dabigajas proporcijas, un, lai td nebltu celtne, kas iegrimusi zemé. Veikta ar
arheologiska izpéte, bet §is vietas labiekartojums kvalitativi netika atrisinata. Doma laukums ir
problematisks, Tpa$i vakara stundas, kad apkartgjo €ku logi ir tumsi un vieta ir nedziva. Lidz ar to
parveidojumi $aja vieta varétu uzlabot situaciju. Piedavajums ir inteligents, notikusas daudzas konsultacijas
un meklejumi, tadél konkrétajai vietai tas ir iederigs un laikmetam atbilstoSs risingjums. Vispirms tas risina
funkcionalas vajadzibas, lai Doma baznica varétu funkcionét ar koncertiem, nodroSinot piemérotu
iekl0Sanu €ka. Tiek risinata arT konstruktiva noturiba, kas vél nav lidz galam izstradata, pieslogojot zemi
$aja vieta uzlabosies baznicas stabilitate. Projekta turpmakas izstrades gaita tiks iegita nepiecieSama
detalizacija. Atbalstu risingjuma talaku attistiSanu.

A.Kuskis: no pilsétas noteikumu viedokla, risinajums paredz to izpildi. Ir atseviskas nelielas problémas,
pieméram, koki, kas var tikt vél risinatas. Parvietojamas estrades ideja bija komplekta ar amfiteatri. Projekts
loti nepiecieSams, kas papildina publisko artelpu ar jaunu kvalitati. Projekts varétu bat labs precedents, ka
apvienot vairakus resursus (pilséta, baznica u.c.) kvalitativa risinajuma radi$anai.

izpéte, kada dala prognozéjami kapsétas turpinajumi, nedaudz skarti arT vésturiskie gruntsgabali, kur var
bt apblves paliekas. Ja atklatos kaut kas Tpasi nozimigs, iesp&jams to var eksponét un ieklaut risinajuma.

V .Brizis: risinajums ir nonacis konflikta ar koncepciju. Zudusi nepiecieSamiba péc amfiteatra kapném, jo tur
nevarés notikt nekadi priek$nesumi. Saja zina dala pret aug$éjo laukuma limeni varétu bt citadi
terasveidigi veidota. Neatbalstu vertikalas sienas veidoSanu pret Ziemelu sienu. Neatbalstu sika elementa
ka védinaSanas kanala izvietoSanu tieSa ekas tuvuma (trisstira elements labaja pusé). Koku parstadisana
arm nav Tsti vietd, jo aizsedz nozimigu fasades dalu. Bavvaldé risindjums vél nav izskatits, tade| Sis ir
personigais viedoklis.

|. Tapina: Zemes iericibas darbi skars zemes mainu ar pilsétu, bet zemes vienibu robezas ir ne tikai starp
dazadiem Tpasniekiem, bet arf starp vienu un to pasu, kas ir laicigi japlano un jarisina. lesp&jams bils runa



par zemes gabalu apvienoSanu.

U.Bratus$kins: projekts ir lidzsvarots un atrisina daudz funkcionalas lietas, taja skaita, ieeju baznica, un
padara to reprezentablu. Kapnes nav probléma, jo baznica pati ir baudama. Biezi ir teras€jumi dens
malas, kur ir patikami uzturéties. Diskutéjama ir vertikala atbalsta siena, kur bis nepiecieSama marga, kas
ir papildus barjera. Ja bez tas varétu iztikt, risinajums batu labaks.

A Kuskis norada, ka noteikumi nosaka, ka laukuma risinajumam jabat balstitam uz konkursa risinajumu.

J.Dambis: Projekta netiek paredzéts blvéet jaunas ékas, tiek labiekartots padzilindjums, to atrisinot
funkcionali, tadé| konkursa prasiba nav attiecinama. Arl péc VKPAI izvértéjuma, nav nepiecieSams
arhitektdras ideju konkurss.

Risinajums ir tapis bez steigas un péc konsultacijam ar dazadiem specialistiem. Ir bijusi vairaki varianti un
mekléjumi. VKPAI ir virzijusi jautdjuma izskatiSanu Padomé, lai diskusija turpinatos un tiktu vél vairak
izvérteta. Pagaidam ir runa par risindjuma galvenajiem principiem.

V.Brdzis norada, ka risinajums nav izskatits blvvalde, tadé| varétu bat véel iebildumi no blvvaldes par
risingjumu.

Padome balso par lemumu: Padome atbalsta Rigas doma Ziemelu ieejas un tas priekSlaukuma
parkartoSana — parblves meta Herdera laukuma 6 projekta virzibu, nemot véra paustos viedoklus un
atbilstibu institdciju prasibam.

Par - 6 - D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis, |. Tapina, A.Kuskis, J.Asaris;
Pret-0;
Atturas — 1 - V.Brozis

Lemums: Padome atbalsta Rigas doma Ziemelu ieejas un tas priekSlaukuma parkartoSana — parblves
meta Herdera laukuma 6 projekta virzibu, nemot véra paustos viedoklus un atbilstibu institliciju prastbam.

A.Kronbergs balsojuma nepiedalas.
A Kuskis atstaj sédi.
5

Zemes gabalu Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3, Riga lokalplanojums (atkartoti, saskana ar
Padomes Iéemumu); lesniedzéjs: Rigas domes Pilsétas attistibas departaments

V.Didrihsons informé par projektu.
M.Kalvane informé par perimertalas apbaves principu lokalplanojuma.

Padome balso par lemumu: atbalstit zemes gabalu Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3, Riga
lokalplanojuma projekta virzibu turpmakajai izstradei, detalizétu izvertéSanu veikt institlcijas.

Par — 7 — D.Baltina, V.Brazis, J.Dambis, A.Kronbergs, J.Zilgalvis, I. Tapina, J.Asaris;

Pret-0;

Atturas - 0.

Lemums: atbalstit zemes gabalu Trijadibas iela 1 un Trijadibas iela 3, Riga lokalplanojuma projekta virzibu
turpmakajai izstradei, detalizétu izvértéSanu veikt institlcijas.

Sédi slédz plkst. 13:20



Sedi vadija:

A.Kronbergs

Seéde piedalijas:

J.Asaris

D. Baltina

V .Brizis

J.Dambis

J.Zilgalvis

|.Tapina

A Kugkis

Sédi protokoléja:

A.Rupenheite



