RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2018. gada 25. aprili
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

311. sédes
PROTOKOLS

Sedé piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapins, A.Kuskis,
V.Brazis, I.Tapina
Sede piedalas:
G.Princis

Projektu parstavii:
E.Ivanonvskis — projekts K.Barona iela 30;
R.Veisbergs — projekts Kalgju iela 63;
A.Caune, |.Miezite, M.Dobrajs — projekts Térbatas iela 89;
P.Strancis, D.Broks — projekts A.Caka iela 105;
J.Zvejnieks - projekts Merkela iela 2.

Sédi vada: A.Kronbergs

Sédi protokolé: A.Rupenheite

Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 311. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina darba kartibu.

2.
Padomes 312.sede

Padome vienojas nakamo sédi sasaukt 16. maija plkst. 14:00. J.Dambis, A.Lapin$ inform&, ka nevarés
piedalities séde 16. maija. Aiznakamas séde 23. maija plkst. 14:00.

3.
Ekas Riga, Kaléju iela 63 projekts (atkartoti ieklauts darba kartiba, pamatojoties uz parskatitu
ekas kulturvésturiskas vertibas limeni)

A.Kronbergs informé par veikto ekas kultlrvésturiskas vertibas limena parvértéjumu, pamatojoties uz
Padomes lugumu. Ekas vértéjums ir palicis nemainigs — ka ir loti vertiga.

R.Veisbergs informé par parstradato risinajumu, kas saglaba kultrvésturiski |oti vértigas €kas apjomu,
nebdvejot jaunu apjomu virs ta, vienlaikus tiek veiktas izmainas virs blakus eso$a liela ekas apjoma.

J.Dambis: jaunais risinajums piedava interesantu arhitektiru. Sada ideja ir atbalstama, turpmaka
detalizacija izskatama atbildigajam institacijam.

V.Brlzis: blvvaldes prasibas ir izpilditas.

A Kuskis: ekas stlira dalas risinajums ir japardoma, jo Sobrid risinajums izskatas |oti mehanisks. Atziniba
autoram par pazeminata stdra risindjuma respektésanu.

Padome balso par lemumu: Atbalstit €kas Riga, Kalgju iela 63 parblves risinajuma ideju, turpmako
projekta detalizaciju izskatit institucijas.



Par — 8 - A.Kronbergs, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapins, A.Kuskis, V.Brizis, |.Tapina;
Pret - 0;
Atturas - 0;

Lemums: Atbalstit €ékas Riga, Kalgju iela 63 parbives risinajuma ideju, turpmako projekta detalizaciju
izskatit institlicijas.

4.
Neatkaribas laukuma izveide; lesniedzéjs: Rigas pilsétas buvvalde

V.Brazis informé par priek$likumu Jékaba laukumu Riga pardévéet par Neatkaribas laukumu, lai godinatu
notikumus un cilvékus, kas piedalijusies Latvijas neatkaribas atjauno$ana. Rigas domes Adresacijas
nodalai ir noraidoSa nostaja pret So iniciativu pardévet vésturisko laukumu. Ir apkopoti dazadu ekspertu
viedokli par So iniciativu. Jautadjums iesniegts Padomei, lai sanemtu viedokli, vai ir mérktiecigi Saja
vesturiskaja teritorija pardévét Jékaba laukumu par Neatkaribas laukumu.

Nakotné planots izveidot postamentu, lai iemdzinatu to cilvéku pieminu, kas piedalijusies neatkaribas
atgusanas procesa.

Padome konstatg, ka Jekaba laukuma nosaukums ir |oti sens - tas ieguva nosaukumu 17. gadsimta, kad
saka jaukt nocietinajumus, blakus atrodas Jékaba kazarmas, Jékaba baznica un Jekaba iela.

J.Dambis: NepiecieSams uzklausit arT idejas ierosinataju, lai iegatu pamatojumu Sai iniciativai, ka art veikt
konsultacijas.

A.Kuskis: Sobrid nav Tsti skaidrs, vai §T ir steidzama iniciativa, jo jautajums ir nosttits viedoklu sanemsanai
no dazadam institcijam. Padomei nevajadzétu uznemties atbildibu pienemt gala Iémumu par laukuma
izveidi. lesp&jams, $ada laukuma novietne vél ir diskutéjama, kura konkréti vieta tas ir iespéjams.

J.Dambis: Padome var reagét uz ierosindjumiem, bet arf aicinat paskatities uz situaciju kopuma, jo tiesi
Sogad bUtu nepiecieSams rast skaidribu nakotnei, ka pilsétblvnieciski izskatisies $ada tipa pieminas
objekti, kas tiek planoti vairaki. Iniciativas ir jaatbalsta, rosinot rast kompleksu skatijumu pilséta, iesaistoties
profesionaliem.

Padome balso par lemumu: Padome atliek jautajuma izskatiS8anu uz nakamo sédi, aicinot piedalities
idejas iniciatorus. Padome uzskata, ka jautajums ir plasak diskutéjams atseviSka Padomes sede, izskatot
konteksta ar pilsétas planojumu.

Par — 8 - A.Kronbergs, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapin$, A.Kuskis, V.Brlzis, |.Tapina;
Pret-0;
Atturas - 0;

Lémums: Padome atliek jautajuma izskatiSanu uz nakamo sédi, aicinot piedalities idejas iniciatorus.
Padome uzskata, ka jautajums ir pladak diskutéjams atseviskd Padomes sé&dg, izskatot konteksta ar
pilsétas planojumu.

5.
Zemes vienibas Riga, K.Barona iela 30 sadalisana;
lesniedzéjs: Rigas pilsétas buvvalde

J.Lejnieks informé par projektu un veikto pétijumu par teritorijas vesturisko apbaves attistibu, kas pamato
sadaliSanas priekslikumu. Dalljums ir tehnologiski nepiecieSams, kas kopuma apbivei batiski neko
nemaints. EsoSie zemes gabali nav vésturiskie. Teritorija bijusi €ka, kas ir zudusi, bijis projekts jaunas ekas
bavniecibai. Nodoms apbuvét ir atbalstams, jo ir paredzéta perimetrala apblve.



Projekta parstavis informé par pamatojumu sadaliSanas priekSlikumam - zemes gabala atdaliSana
nepiecieSama, lai, pardodot dzivoklus atjaunotaja éka K.Barona iela 30 jaunajiem Tpasniekiem, jau bltu
atdalits blakus zemes gabals un juridiski varétu saskanot blakus eso$as €kas jaunbavi.

J.Dambis: zemes vienibas sadalijuma pamatojums ir izsmeloSi sagatavots un saprotams. PriekSlikums ir
atbalstams.

Parasti baZas rada apvienoSanas priekslikumi, kas pielauj lielaku €ku bavniecibu. Sadalisanas priekslikums
un tiesi Sis gadijums nav tas, kas var negativi ietekmét sagaidamo apbavi.

G.Princis: Priekslikums nav labs precedents. Pamatojums ir subjektivi vertéts. Zemes vienibas daliana
virziena, kas ne tikai netuvina, bet veido vél vairak atskirigu dalijumu no vésturiska, nav pareizais virziens.

A.Lapins: nemot véra vésturisko situaciju, kad ir uzbivéta puse €kas, jacensas panakt, lai varétu tikt veikta
pilnvértiga bavnieciba.

J.Zilgalvis: nav iebildumu pret sadaliS8anas priekslikumu.

|.Tapina: Zemes vientbu sadali$anas pamatojums ir saprotams, jo kopipasuma jautajums sarezgi projekta
turpmaku attistibu. Tomér Sis var bt negativs precedents, kas var radit sekas citu projektu sakara.

V.Brizis: Veiktais pétijums apliecina, ka vésturiski ir bijusas divas ékas. No ielas frontes skata dalijums ir
iespéjams, jo ta ir vésturiski izveidojusies situacija. lebrauk$ana pa noslégtu ielas fronti ir sarezgita,
veidojot servitatu. Dalljums varéja stiepties garaks l1dz zemes gabala robezai.

Padome balso par lemumu: Atbalstit priekslikumu zemes gabala Riga, K.Barona iela 30 sadali$anai,
saskana ar piedavato shemu.

Par -5 — J.Dambis, J.Asaris, J.Zilgalvis, A.Lapin§, A.Kronbergs;
Pret -0;
Atturas — 3 — .Tapina, V.Brizis, A.Kuskis.

Lémums: Atbalstit priekslikumu zemes gabala Riga, K.Barona iela 30 sadaliSanai, saskana ar piedavato
shému.

6.
Daudzstavu dzivojamas €kas jaunbuve Riga, Térbatas iela 89;
lesniedzéjs: VKPAI

K.Kukaine informé par iesniegumu. leprieck§ Padomé ir atbalstits konkursa risindjums, kur§ Sobrid ir
attistijies, Inspekcijas ieskata pozitivi, tomér ir pilnveidots, tadé| ligts Padomes viedoklis.

Projektétajs informé par projekta attistibu.

A Kuskis: konkursa sakotnéja ideja iesniegtaja risingjuma Sobrid manama attalinati. Risinajums ir kluvis
kompaktaks, saprotamaks un labak iederas vidé, nemot véra apkartejas ekas.

V.Brizis: blakus eso$aja €ka skaidri redzams, ka tai ir bijusi planota vél viena dala, kas nav pabeigta. Koka
apdares risindjums neskiet ilglaicigs pilsétvidé. Varétu iezimét striktaku Iiniju starp apbdves dalam.

G.Princis: iesniegtais risinajums nav atbilstoSs konkursa piedavatajam risinajumam. Vélreiz uzsveru
konkursa prakses sliktu pieméru - $oreiz redzams kartgjais konkursu sliktas prakses upuris. Saja gadijuma
konkursa nevajadzéja pieskirt tris otras vietas, bet organizét papildus kartu un iegat vienu uzvarétaju.
Rezultats $adai praksei ir sarezgits saskano$anas cel$. Nevaru atbalstit $o risinajumu.



|.Tapina: attieciba uz atbilstibu konkursa rezultatiem uzskatu, ka konkursd netika novértéts veiksmigs
risinajums, bet gan atbilstoSakais normativajam prasibam. Lielus zaud&umus konkursa télam Sis
risingjums nerada.

V.Brizis: Sobrid nav precedents, ka izvelétais darbs tiek turpinats cita autora vai izpilditaja vadiba, to
turpina tas pats autors, kas ieguva tiesibas projektét. Lidz ar to likumsakarigi ir tiesibas attistit risingjumu.

A Kuskis: jadoma par institiciju atbildibu, jo konkurss ir bijis, rezultats ir panakts, [idz ar to institGcijam ir
jarespekté rezultati un janorada savas prasibas nelielu izmainu ietvaros.

G.Princis: konkursa ir jabt uzvarétajam, tada gadijuma nebitu problémas ar saskano$anu.

J.Zilgalvis: salidzinot ar ieprieks iesniegtajiem risinajumiem, Sis risinajums labak iederas pilsétvide. leprieks
Padomé izskatitie risinajumi nebija viennozimigi pienemami, aicinot radit normalu &ku. Sobrid jaatzist, ka
pasreiz iesniegtais risindjums tadu paredz — &ka, kas nav ar maksligam atkapém un terasém, bet gan tadu,
kada ta bija apjoma ieceréta 20. gadsimta sakuma, iespéjams ar mazaku stavu skaitu. Eka ir projektéta
musdieniga formu valoda un atbalstama.

J.Asaris: Padome jau ir pienémusi lémumu par konkursu un atbalstijusi risinajumu turpmakajai attistibai.
Sobrid iesniegtais risinajums ir atbalstams.

A.Lapins: projekta virziba, salidzinot ar iepriek$€jo risinajumu, ir atbalstama. lelas perspektivé projektétais
apjoms logiski iederas. Koka fasades méginajums ieklauties vidé ar apkartéjam &kam nerada iebildumus.

Padome balso par lemumu: Padome atbalsta iesniegto risinajumu daudzstavu dzivojamas ekas
jaunbivei Riga, Terbatas iela 89 turpmakajai virzibai, ka objektu, kas ieklaujas Rigas vésturiska centra vidé
ar masu un apjomu.

Par — 7 - A.Kronbergs, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapins, A.Kuskis, V.Brizis, |.Tapina;
Pret - 0;
Atturas - 1 - J.Dambis.

Lemums: Padome atbalsta iesniegto risinajumu daudzstavu dzivojamas ékas jaunbavei Riga, Térbatas
iela 89 turpmakajai virzibai, ka objektu, kas ieklaujas Rigas vésturiska centra vidé ar masu un apjomu.

Padomes locekli diskuté par arhitektiras ideju konkursu praksi. G.Princis uzskata, ka konkursu prakse
netiek pilnvertigi un efektivi izmantota, jo rodas $adi gadijumi, kad nav skaidrs uzvarétajs, kas turpmak
sarezi projekta attistibu. Padome nedrikst atbalstit $adus konkursu rezultatus, tadéjadi reagéjot uz
konkrétiem risindjumiem, kameér nav cita normativa reguléjuma.

J.Dambis uzsver, ka, atbilstosi likumam, risingjumiem jabat iegatiem konkursa rezultata, nevis jaisteno
uzvarétaja risinajums. Jaatzist, ka ir atseviski sarezgijumi, tomér kopuma konkursa prakse ir atbilsto$a
starptautiskiem dokumentiem, ka arT|oti atzinTgi vértéta arT arzemju ekspertu viedok|os.

Latvijas Arhitektu savieniba ir izstradats paraugs konkursa nolikumam, kuru var izmantot, tomér tam ir tikai
ieteikuma raksturs. Lai to regulétu precizak, neiecieSams nostiprinat prasibas normativajos aktos, ko var
Istenot, pieméram, Vides ministrija, Ekonomikas ministrija vai Kultdras ministrija.

|.Tapina: neskaidribas rodas nevis dé| prasibas iegit rezultatus konkursa kartiba, bet gan dé| situacijas, ka
konkursu kartiba ir neskaidri atrisinata — detalizéti atrunats, kados gadijumos konkurss atzistams par
notikusu, kada ir rikoSanas seciba un citi jautajumi.



Sédes vadibu parnem A.Lapin$

1.
Dzivojamas €kas lit.1 jumta risinajums, Merkela iela 2, Riga; lesniedzéjs: VKPAI

J.Zvejnieks informé par projektu. Eka ir vietéjas nozimes kultiiras piemineklis, planots veikt ékas parbavi,
skarot art jumta risinajumu.

Padome balso par [emumu: Padome atbalsta iesniegto dzivojamas ékas Merkela iela 2, Riga lit.1 jumta
risingjuma priekslikumu.

Par — 6 — J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapin$, A.Kuskis, |.Tapina;
Pret-0;
Atturas — 2 — V.Brizis, A.Kronbergs.

Léemums: Padome atbalsta iesniegto dzivojamas ekas Merkela iela 2, Riga lit.1 jumta risinajuma
prieksSlikumu.

A.Kronbergs turpina vadit sédi.

8.
Daudzdzivok|u ékas parbiive A. Caka iela 105, Riga;
lesniedzéjs: VKPAI

P.Strancis informé par projektu. Eka ir vietgjas nozimes arhitektaras piemineklis. Projekts paredz izbavét
vitrinas pirmaja stava, divus mansarda dzivoklus béninos, divas terases &kas augseja apjoma. Jumta
konfiguracija netieck mainita. Inspekcija kopuma piekritusi risindjumam. Bavvaldei bija iebildumi par
atseviskam detalam, taja skaita priekSlikums veidot stiklotu jumta segumu. CenSoties to modelét,
priekslikums vairs neveidojas iederigs pilsétvide, tade| pasttitajam tas neskiet pienemams.

J.Dambis: piedavats inteligents un atbalstams ékas parbaves risinajums.

Padome balso par lémumu: Atbalstit iesniegto daudzdzivoklu &kas parbives A. Caka iela 105, Riga
prieksSlikumu.

Par — 8 - J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Lapin§, A.Kuskis, |.Tapina, V.Brizis, A.Kronbergs;
Pret - 0;
Atturas - 0.

Lémums: Atbalstrt iesniegto daudzdzivoklu ékas parbaves A. Caka iela 105, Riga priekslikumu.

Sédi slédz plkst. 15:50

Sedi vadija:
A.Kronbergs
Séde piedalijas:

J.Asaris



A.Lapins

J.Zilgalvis

J.Dambis

A Kugkis

V Brizis

|.Tapina

Sedi protokolgja:

A.Rupenheite



