RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2018. gada 25. julija
Nacionala kultdras mantojuma parvalde (NKMP) Riga, Pils iela 22 — 105

315. sédes
PROTOKOLS

Sedé piedalas: Padomes locekli: D.Baltina, A.Kronbergs, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kuskis,
V.Brazis, |.Tapina, |.Purmale
Séde piedalas:
U.Bratuskins
Projektu parstavii:
E.Rorbaka — Zemesgabala Riga, Grécinieku iela 11 sadali$ana;
K.Casno, Z.Zandersons, R.Saulttis — Detalplanojuma risindjumi zemes vienibai Riga,
Balasta dambi 2;
R.Balina - Daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamas €kas parbave Riga, Tallinas iela 85;
G.Pegulis - Ekas parbiives mets Riga, Kalgju iela 57.
J.Bérzin§, E.Kalvina — Jumta parbdve un béninu izlve éka Riga, Antonijas iela 20

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: B.Marniece
Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 315. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

J.Dambis ka pédejo sedes darba kartiba |udz ieklaut jautajumu par jumta parbivi Antonijas iela 20, ja tas
iesp&jams, ieklaujoties sédes darba laika lidz 17.00. Padome apstiprina darba kartibu, piekritot J.Dambja
ierosinajumam.
2,
Padomes 316.séde

Padome vienojas 316. sédi sasaukt 1.augusta, ja nepiecieSams, savukart 317.sédi sasaukt 5.septembri.

3.
Daudzstavu daudzdzivok|u dzivojamas ékas parbuve Riga, Tallinas iela 85.
lesniedzéjs: NKMP
J.Zilgalvis informé par projekta vértéSanas nepiecieSamibu. Projekta parstave informé par projekta ieceri.

Padomes viedokli:

J.Dambis: piekrit, ka vésturiskas €kas funkcionéSanas vajadzibas jarisina atbilstoSi misdienu dzives
standartiem, arf pagalma apbaves iespéjas var paredzét, bet ja runajam par kultlrvesturiskas ekas apjoma
palielinaSanu par vienu stavu, péc §T briza ricba eso$as informacijas to atbalstit nav iespéjams. Nav
iesniegta telpiskas vides analize, kas liecinatu, ka piedavatas izmainas eso$o pilsétblvniecisko situaciju
padaritu labaku. Ir jacenas saglabat kultGrvésturiski vértigu ku vésturisko apjomu, tapéc $o risinajumu
neatbalstitu. PaSreiz&jais piedavajums nozimétu trisstavu €kai ar mansarda izbavi nojaukt vienu stavu un
izblvét divus stavus.

D.Baltina: piekrit, ka &kas apjoms ir vértiba, tapéc jumta izmainas neatbalsta.
A Kuskis: viena stava pacelSanas nav nekas unikals un jauns, tas redzams art vésturiski citam bavém.

Nemot véra situaciju, ka Lauku ielas otraja puse ir [idziga apjoma €ka, $ada iespéja varétu bat izskatama.
Tomér aicina telpu platibas jautajumu risinat ar jaunbdvi, pardomajot arf tas risinajumu, ta iederibu 8Ts



vietas vesturiskas apbaves konteksta.

|.Tapina: zinamos apstaklos stava pacel$ana bitu pielaujama, bet piedavata jaunbive nav tas, ko varétu
atbalstit.

V.Brizis: bavvaldé jautdjums nav vértéts, lidz ar to personigais viedoklis — pilniba iztrlikst kvartala apblves
analize un apbaves blivuma izvértejums, kas $aja vieta lemuma pienemsanai bltu batiski.

|.Purmale: principiali nebtu pret jumta pacelSanu, bet Sobrid trikst informacijas par apkartgjo apbavi un
ieceres iederibu. Vér§ uzmanibu, ka jaunais apjoms nesader ar eso$o vésturisko éku — parak vienkarSota
pieeja.

J.Asaris: vizuali jumta pacelSana negativu iespaidu nerada, bet ja pielautu Sadas ékas izmainas,
nepiecieSams rapigi vértét jautdjumu par ékas kultlrvesturisko vértibu un iekstelpu restauraciju, meklejot
kompromisu. Iztrlikst Tallinas ielas augstuma analize. TieSi $ads apjoma risinajums nav pielaujams, bet
iespéjas ricibai saskata.

U.Bratuskins: izvértejot konkréto vidi interneta pieejamajos avotos, var konstatét, ka ST éka ielas ainava
veido iekritienu, tapéc uzskata, ka var risinat jautajumu par apbidves augstuma palielinaSanu, ievérojot
vides kontekstu. Jautajums par veidu, ka tas tiek risinats. PaSreizgjais piedavajums raditu kultlrvesturiskas
vértibas zaudéjumus Sai &kai, tapéc konkréto risindjumu neatbalstitu. Piekrit kolégiem, ka trikst apkartéja
konteksta analize un pilna €kas vésture.

Padome balso par Iémumu: atbalstit iesniegto daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamas ékas parbives
risindjumu Riga, Tallinas iela 85.

Par-0;
Pret - 5: D.Baltina, J.Dambis, J.Zilgalvis, A.Kuskis, |.Tapina.
Atturas — 4: A.Kronbergs, J.Asaris, |.Purmale, V.Brzis

Padomes lemums: Neatbalstit iesniegto daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamas €kas parblves risinajumu
Riga, Tallinas iela 85.

4.
Detalplanojuma risinajumi zemes vienibai Riga, Balasta dambi 2.
lesniedzgjs SIA “Grupa 93"
A Kronbergs jautajuma izvértésana un balsojuma nepiedalas. Jautajuma izvértéSanu vada D.Baltina.
K.Casno un R.Saulttis informé par projekta ieceri.

Padomes viedokli:

A.Kuskis: Speka eso3aja planojuma stavu skaits ir noradits no 13 - 26, savukart patlaban piedavajuma
noradits maksimalais skaits. Detalplanojuma batu jabat detalizétiem principiem, ka veidojas stavu skaits,
patlaban augstuma izvéle ir parak vienkarsota.

J.Asaris: piedavatais risindjums ir vértéts art NKMP. Viedoklis ir drizak atbalsto$s. Salidzinot ar
iepriek$€jiem risingjumiem, ir mazinajusies apblves intensitate un sadrumstalotiba. Vienigas pardomas
raisa skaidrojo$aja materiala noradita informacija, kas varétu tikt precizéta.

U.Bratu$kins: més rundjam par 21.gadsimta pilsétu, kur batu jaielieck maksimums, ko més sagaidam no
nakotnes, nevis tuvas perspektives. Ka uz $adu ambiciju reagé piedavatais detalplanojums? Sarkano ITniju
piedavajums ir pienemams, bet telpiskas konsekvences vél nav skaidras. lekSkvartala gajéju cels pie bijusa
Preses nama bives nav pamatots — tas nesakas, nekur nevirzas un nebeidzas. Ar Si detalplanojuma
risinajumiem Sobrid gajéjiem neraudziga vieta nek|lst draudzigaka. Novérté vizualizacijas ieguldito darbu,
tomér tas neatspogulojas detalplana. Patlaban piedavataja planojuma 21.gs. ambicijas pietrikst. Gribétu



parliecino$aku publiskas artelpas stastu.

J.Dambis: ja vértéjam teritorijas planoSanu Latvija, ta saskana ar jauno regul&jumu Kluvusi par vienkarsotu
teritorijas “izkrasosanu”. Patiesiba planotajiem instrumenti ir samazinati, salidzinot ar to, ka tas bija pirms
desmit gadiem, lidz ar to Saja stadija neko daudz nevaram sagaidit. Par konkréto vietu runajot, ta ir Rigas
vesturiska centra aizsardzibas zona viena no nozimigakajam vietam atfistibas iespéju konteksta.
Piedavajums ir pienemams ar nosacijumu, ja telpisko un arhitektdras risinajumu kvalitati stingri vértejam
Padomé - detalizéti un pat vairakkart. Uzskata, ka esosas apblves kultdrvéturiskas vértibas jautajums ir
jarisina jau Saja — detalplanojuma, stadija. Ja teritorija ir tikai atseviSkas €kas, to kultirvésturiskas vertibas
limenis var ietekmét telpiskas attistibas iespé&jas kopuma.

V.Brazis: Sobrid ir Saubas par gajéju promenadi un tas grafisko nesaistibu ar krastmalas promenadi.

|.Purmale: detalplanojums ir tas, kur varam kaut ko detalizét. Sobrid roku roka iet projektésana un
plano$ana.

Padome balso par lemumu: Padome kopuma atbalsta iesniegtos detalplanojuma risindgjumus turpmakai
virzibai ar $adam piezimém: 1) projektu turpmakaja detalizacija un visas stadijas vertét Rigas vésturiska
centra saglabasanas un attistibas padomé; 2) detalplanojuma pievérst uzmanibu publiskds artelpas
attistibas jautajumiem, ka ar apblves augstuma kompozicijai; 3) jautdjumu par ékas kultdrvésturiskas
vértibas limena precizéSanu risinat jau planosanas procesa laika.

Par - 7: J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kuskis, V.Brizis, |.Tapina, |.Purmale
Pret - 0;
Atturas — 1: D.Baltina

Padomes lemums: Padome kopuma atbalsta iesniegtos detalplanojuma risinajumus turpmakai virzibai ar
sadam piezimém: 1) projektu turpmakaja detalizacija un visas stadijas vértét Rigas vésturiska centra
saglabasanas un attistibas padomé; 2) detalplanojuma pievérst uzmanibu publiskas artelpas attistibas
jautajumiem, ka arT apblves augstuma kompoziciju; 3) jautdjumu par €kas kultlrvésturiskas vértibas
limena precizeéSanu risinat jau planoSanas procesa laika.

D.Baltina atstaj sédi, informaciju par savu balsojumu nododot Padomes priek§sedéetajam.

5.
Zemesgabala Riga, Grécinieku iela 11 sadalisana.
lesniedzéjs: Rigas domes IpaSuma departamenta IpaSuma atsavinaSanas parvalde.
lesniedzéja parstave informé par projekta batibu.

Padomes viedokli:

A.Kuskis: pa$valdiba atbalstija So piedavajumu, nemot vera, ka 50.gados uzblvétas ekas jau uzsakatam
par vésturisko situaciju un TpaSas izmainas Seit nakotné nav paredzamas. Ar blakus esoSie zemesgabali
jau ir daltti un vairs nav vésturiskie.

J.Dambis: tomér saredz draudus planojuma struktlras izmainam nakotné. Ja $ada veida saks “sagraizit’
zemes gabalus atkariba no apbaves, tiek ardita planojuma struktra. Patlaban jautajums lémuma
pienem$anai nav pietieckami gatavs, to nevar risinat Sauri, bet gan plasaka konteksta. Nebitu laba prakse
radit vésturiskajam centram neraksturigus zemesgabalus.

|. Tapina: konkrétaja situacija dalit vésturisko zemesgabalu nebadtu laba prakse. Nav skaidriba, kas notiek ar
blakus zemes gabalu.

A Kronbergs: arT pasreiz€ja neskaidra situacija nav 1pasi pienemama un batu jarisina.



Padome balso par lemumu: atbalstit iesniegto zemesgabala Riga, Grécinieku iela 11 sadalianas
priekslikumu.

Par - 6 - A.Kronbergs, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kuskis, V.Brizis, |.Purmale
Pret — 1: J.Dambis
Atturas — 1: [.Tapina

Padomes lIémums: atbalstit iesniegto zemesgabala Riga, Grécinieku iela 11 sadali$anas priekslikumu.

6.
Par lokalplanojuma izstrades uzsak$anu Riga, Strélnieku iela 8.
lesniedzéjs: Rigas domes Pilsétas attistibas departaments.
Lokalplanojuma parstavis informé par projekta ieceri.

Padomes viedokli:

J.Dambis: ir diezgan slikta prakse, ka TpasSums tiek pardots ka publiska statusa esoss, liekot jaunajam
Tpasniekam maintt statusu paSam. Ja paSvaldibai ipaSums nav vajadzigs, tad jaunais iesp&jamais statuss
jaieklauj jau planojuma, neliekot to darit pircéjam.

Padome pienem zinasanai iesniegto informaciju par lokalplanojuma izstrades uzsak$anu Riga, Strélnieku
iela 8.

1.
Ekas parbiives mets Riga, Kaléju iela 57. lesniedzéjs: Gatis Peculis, SIA “Gapardi”

lesniedzéjs informé par projekta ieceri, kas korigéta péc iepriek$gjas izvértéSanas Padomé — vairs netiek
paredzeta papildus stava izbivéSana — eso$a bénintelpa tiek apvienota ar 5.stava telpam, izbavéjot divu
limenu dzivoklus. Paredzétas jumta izbves, kas nebls redzamas no Kalgju ielas puses. Rekonstruéjamas
€kas dzegu augstums netiek mainits, mainas kores augstums aptuveni par 0.8 m pagalma fasadé lidz
esoSas kapnu telpas izblves augstakajai atzimei. lesniegts konsultativi.

Padomes viedokli:

J.Dambis: uzskata, ka jautajums turpmak risinams institicijas. Uzmaniba pievérSama risindjuma iederibai
jumtu ainava, analiz&jami skatu punkti no publiskas artelpas.

V.Brizis: piedavatais risinajums konceptuali ir atbalstams.
J.Zilgalvis: aicina pardomat kapnu telpas virsgaismas atjaunoSanu atbilstosi vesturiskajai.
Padome uzskata, ka risinajums konceptuali ir atbalstams turpmakai virzibai institdcijas.

8.
Jumta parbiive un béninu iziive eka Riga, Antonijas iela 20. lesniedzéjs: NKMP

J.Bérzin§ informé par projekta ieceri. Jumta parblve pamatota ar tehniskd stavokla apseko$anas
secinajumiem — jumta konstrukcijas ir pilniba jamaina. To risinot, paredzéta béninu izbave, piemérojot
dzivojamo telpu funkcijai, izvéloties risindjumu, kas péc iespéjas saglaba €kas arhitektoniskas vértibas.
Veikta jumtu ainavas analize, secinot, ka kvartala jumtu ainava ir batiski mainijusies — vésturisko €ku jumti
ir parbaveti, ir jaunblves. Piedavatais risinajums paredz saglabat ékas kores un dzegas augstumu,
izblvéjot jumta izblves ar “franu” balkoniem ékas pagalma fasadé. Par galveno fasadi — krasu risindjums
saskanots péc izpétes rezultatiem, bet projektétajiem ir redzejums, ka fasades risinamas pelékos tonos, to
piemérojot apkartéjai apbavei.



Padomes viedok|i:
J.Zilgalvis: uzskata, ka jumta izmainas pret pagalmu ir pielaujamas saskana ar iesniegto risinajumu.

V.Brizis: jautajums ir skatits Blvvaldes padomé un konceptuali atbalstits ar nosacijumu par jumta izbavju
apjomiem.

J.Dambis: svarigi, lai tiek veikta &kas atjaunoSana kopuma, nevis tikai jumta dala. Maksimali saglabajama
originala substance, autentiskums, vésturiskas substances radita noskana. Atjaunojot €ku, izmantojamas
kvalitativas restauracijas un konservacijas metodes. Japanak situacija, lai izmainas €ka rada vairak
ieguvumu no kultGrvéesturisko vértibu saglabasanas viedokla, neka zaudéjumu - tad Sis risinajums batu
atbalstams.

J.Asaris: tehniskais slédziens apliecina, ka nepiecieSama jumta atjauno$ana, tadé| uzskata, ka jumta
parveidojumi ir pielaujami.

Padome balso par Iémumu: Padome atbalsta iesniegto jumta parbives un béninu izbives €ka Riga,
Antonijas iela 20 risinajumu talakai detalizacijai ar izskanéjusajiem ieteikumiem.

Par - 8: A.Kronbergs, J.Dambis, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kuskis, V.Brizis, |.Tapina, I.Purmale
Pret — 1: D.Baltina
Atturas - 0.

Padomes lemums: Padome atbalsta iesniegto jumta parbaves un béninu izblves éka Riga, Antonijas iela
20 risinajumu talakai detalizacijai ar izskang&jusajiem ieteikumiem.

Sedi sledz plkst. 17:00.
Sédi vadija: A.Kronbergs
Seéde piedalijas: D.Baltina
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