RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2018. gada 7. novembri
Nacionala kultdras mantojuma parvalde (NKMP) Riga, Pils iela 22 — 105

319. sédes
PROTOKOLS

Sede piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Dambis, J.Asaris, V.Brzis, |.Tapina, |.Purmale,
J.Zilgalvis, A.Lapins;
Séde piedalas:

Projektu parstavii:
M.Brikmane, J.lgaunis, P.Bajars - Rigas starptautiskas autoostas attistibas koncepcija;
D.Zalane, A.Paegqlitis;
J.Alksnis.
Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 319. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

A.Kronbergs informé par papildus iesniegto jautajumu €kas SmilSu iela 5, Riga. Padome piekrit izskatit jautajumu
sédes nosléguma un apstiprina paréjo darba kartibu.

2.
Padomes 319.sede

Padome vienojas 320.sedi sasaukt 21. novembr plkst. 14:00. Aizndkamo sédi sasaukt 5. decembri plkst. 14:00.

3.
Ekas K.Valdemara iela 27/29, Riga 6.stava parbiive; lesniedzéjs: Rigas pilsétas biivvalde.

V.Brizis informé par iesniegumu. Bilvvaldes padomes viedoklis: netiek atbalstita jumta logu izbave, diskut&jams
antablementa risinajums, ka arT pagalma risinajums.

J.Dambis vér§ uzmanibu, ka jautajuma nopietnai izvérteéSanai, nepiecieSams vispirms ieceri izskatit NKMP.
Padome vienojas atlikt jautajuma izskatiSanu, l0dzot izskatit NKMP un péc tam atkartoti Padome.
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Rigas starptautiskas autoostas attistibas koncepcijas izvértésana;
lesniedzejs: AS “Rigas starptautiska autoosta”.

P.Bajars informé par Rigas starptautiskas autoostas atfistibas koncepciju.
Koncepcija ir prezentéta Rigas domé. Saistiba ar Rail Baltic attistibu, ir vélme vienlaikus veikt blvniecibu, lai
attistitu arT autoostas teritoriju.

J.Dambis uzdod jautajumu, cik realas ir izredzes savienot autoostas attistibu ar Rail Baltic projektu.
Autoostas parstave M.Brikmane informé, ka notiek sadarbiba ar Eiropas dzelzcela [inijam, kas ir Rail Baltic projekta

Tstenotajs. Pastav atseviski jautajumi, par kuriem vél ir diskusija (pieméram, ka izmantot estakadi), bet $aja joma
tiek panakta arf vienoSanas un izpratne |aut apsaimniekot teritoriju autoostas vajadzibam.



|.Purmale uzdod jautajumu, vai apbave tiek paredzéta art zem dzelzcela stacijas un uzbéruma?
P.Bajars informé, ka ST informacija nav zinama.

A Kronbergs uzdod jautajumu par Rigas autobusu pieturas zonu no stacijas uz austrumiem — kura kompetenceé ta
atrodas?
Autoostas parstavji informé, ka ta nav autoostas kompetence.

A.Kronbergs uzdod jautajumu, ka tiks realizéta projekta gaita, nemot véra, ka planoti ievérojami rakSanas darbi.
Projekta parstavji informé, ka risinajums tiks istenots pa posmiem, saSaurinot darbibu pakapeniski, bet pastavigi
nodrosinot satiksmi.

Padomes viedokli:

G.Princis: Padomes loma varétu bat vélreiz ideju konceptuali apstiprinat un aicinat, lai planojuma, kas tiek
izstradats papla$inatajai teritorijai, tiek izvertéta transporta kustibas shéma.

Arhitektlras risinajums ir vél diskutgjams. Vai un ka autoosta varétu bat ka dzelzcela abu puSu vienojoSs objekts.
Virziens ir pareizs, to vél var detalizét — lai raditu sabiedriski nozimigu funkciju, kas perspektiva Skérso dzelzcela
liniju un nonak ari Vecrigas puse.

J.Dambis: pozitivi vérteju, ka ir notikusi sasaiste ar Rail Baltic, risinot projektus vienlaikus. Atbalstu, ka autoosta tiek
saglabata esoSaja vieta, jo ir bijis arT priekslikums to parvietot. Svarigi, lai mezgls veidojas érts pilsétniekiem un
viesiem. Daudzkart spriests, ka nepiecieSams saglabat kanalmalas Gdens teritorijas apjomu, kas tiek Tstenots,
atbrivojot arT kanalmalu pieejamibai. Konkréti arhitektdras risinajumi jau ir nakama attistibas stadija, ko izskatit
nakamajos posmos. Kopuma atbalstu projekta attistibu.

|.Purmale: Plano$anas Iimeni nenotiek sadarbiba arT lokalplanojuma izstrade. Paplasinatas teritorijas planojuma
izstrade tiks uzsakta Sajas dienas. Lokalpana risinajumi jaiestrada ta, lai precizi var noteikt, ka japarkarto transporta
kustiba. Planojumam jaatbild uz jautajumu — kas ir japarkarto. Sobrid pozitivi ir tas, ka ir panakta vieno$anas par
novietni. NepiecieSams sagatavot priekslikumu ar augstumiem un raditajiem, lai var izvértét atbilstibu prasibam.

V.Brazis: Blvapjomam palielinoties uz Pragas ielas pusi, vai tieSam nepiecieSams palielinat apjomu ar uz
Maskavas ielas pusi. Ja Skérsojumi iet zem uzbéruma un attistas 13.janvara iela, ari tas ir panakums. Apjoma
arhitektoniskais risinajums Pragas iela vél nav skaidrs.

|. Tapina: Principa atbalstams risinajums, jo 1pasi, ja tiek turpinats lokalplanojums un notiek sadarbiba.

|.Purmale: saistiba ar apjomu Pragas iela — eso$a Titanika €ka tiks nojaukta, tade| svarigi saprast, kada telpa
paradisies un kads saslégums veidosies ta vieta.

G.Princis: Ja uznémums atstaj brivaku vietu un publisko artelpu gar kanalu, tad preti var sanemt publisko resursu —
telpu zem estakades vai kadu citu iespéju. Uzskatu, ka $adai jabat planosanas logikai, kas batu arT vieglak
pamatojamam dazadam auditorijam.

Padome uzskata, ka koncepts autoostas attistibai ir pozitivi vértgjams un ta realizacija kopa ar Rail Baltic stratégiju
ir atbalstama. Lielakais ieguvums projekta realizacijas rezultata — atbrivoSanas no uzbéruma un autoostas
integrédana pilséta, pietuvinot Vecrigai. Sobrid nepiecieSams sadarboties ar lokaplana izstradatajiem, lai
lokalplana iestradatu apbives noteikumus, principus un koncepcijas pamatidejas — augstumu, transporta
integraciju plasaka teritorija, krastmalas kanala publisko$ana un atvérSana sabiedribai. Arhitektlras risinajumi vél ir
parrunajami un izskatami atseviski Padome

Padome aicina iesniegt jautajumu, taja skaita jautdjumu par organizéto konkursu, blvvaldé un NKMP, ja
nepiecieSams, institicijas atkartoti iesniedz Padomei, lai sanemtu juridisku lemumu.

5.
Tirdzniecibas un darijumu ékas Marijas iela 2a; lesniedzéjs: NKMP.




K.Kukaine informé par iesniegumu.

A Kalinka, D.Putnina informé par risinajumu. Galvenas izmainas projekta atfistibas gaita ir fasades risindjums, kas
veidots péc energoefektivitdtes principa, pirma stava [imenT veidotas slégtas tirdzniecibas telpas, ka art
autostavvietu izblve — pazemes 1. stava un pazemes 2.stava izblve.

Taksometru izvietojums varétu tikt parvietots péc teritorijas izmanto$anas liguma termina beigam.

A.Lapin$ uzdod jautajumu par fasades monolituma pamatojumu, kas ir kontrasta ar sakotnéjo konkursa risinajumu.

D.Putnina informé, ka Sobrid tiek stradats pie stiklotas fasades sistémas risinajuma, lai pieskirtu dazadas
tonalitates tris apjomu dalam. Piedava prezentét Padomei izstradato risinajumu, kad tas bas tapis.

J.Dambis: salidzinot ar konkursa risinajumu, kas bija agresivaks un vairak uz sevi vérsts, attistitais risinajums ir
mierigaks. Uzskatu, ka arhitektlras vizualais téls Sobrid labak ieklaujas Rigas vésturiskaja centra. Vél jaatrisina
lielais jumta plaknes apjoms, lai arT jumta ainava objekts atspogulotos ka tris dazadas ékas, nevis ka viena liela
€ka. Nomierinot fasades, objekts ir kluvis pat masdienigaks un ta ir pozitiva iezime.

J.Zilgalvis: pievienojos J.Dambja viedoklim. Saistiba ar fasazu krasam - ja tas atkal tiks mainits, vai netiks radits
letuma iespaids? Uzskatu, ka Sobrid priek$likums ir atbalstdms eso$aja veidola.

J.Asaris: batiskakais, ka ir saskatams konkursa rezultata turpingjums. Jumta ainavas sadrumstaloSana vél jaisteno.
Svarigi pazemes risinajuma gaita veikt geologisko izpéti, jo rakSanas darbu laika var tik radits negativs iespaids uz
blakus ekam.

V.Brazis: konkursa parmantojamiba ir vérojama. lespéja risindjumam 3aja veita ir daudz lielaka — pilséta nav daudz
$adu unikalu ielu stiiru. Saja situacija ir vél iespéja izmantot $0 unikalitati, kas vél nav [z galam sasniegta,
pieméram, Tstenojot stira akcentu. Stacijas pulkstenis nav pietiekoSs akcents. NepiecieS$ama analize no
skatupunktiem, ka tiek uztverts Sis stlris un kados lenkos tas ir saskatams.

|.Purmale: piekritu viedoklim par stlira akcentu. Fasadé nepiecieSams saglabat atvérto pasazu.
A.Lapins: piekritu viedoklim par fasazu risindjumu, tomér tas Sobrid ir parak vienmuls.

|. Tapina: Piekritu viedokliem par jumta ainavas un kvartala stiira arhitekttras nozimibu, tomér nevaru 3o risinajumu
uzskatit par konkursa risinajuma attistibu. legtta pavisam cita versija risinajumam.

A Kronbergs: piedavatais risinajums Skiet loti apjomigs, aiz kuras it ka redzama cita pasaule pari jumtam.
Galvenais jautajums ir par jumtu — Riga gandriz nekur nav tik milziga apjoma horizontala limena jumts vienada
augstuma viss apjoms. Sis ir pardomu vérts jautajums — ékas siluets un saskarsmes Iinija ar debesim (finija, kur
éka saskaras ar debesim), kuru vél nepiecieams izstradat. Eku varétu sadalit nelielakos apjomos, lai ta labak
iederétos pilsétvidé. Svarigi, lai pirma stava limenT €ka ir dziva, pievilciga publiskai pieejamibai.

J.Dambis vér§ uzmanibu uz vizualizaciju, kas, iespéjams, rada neprecizu iespaidu par risingjumu.
Padome balso par lemumu: Padome uzskata, ka risinajums ir konkursa rezultata turpinajums.
Par - 5 - A Kronbergs, J.Dambis, J.Asaris, |.Purmale, J.Zilgalvis;

Pret — 2 — . Tapina, V.Brizis;

Atturas — 1 - A.Lapins.

Padomes Iémums: Padome uzskata, ka risinajums ir konkursa rezultata turpinajums.

Padomes ieteikumi projekta turpmakajai attistibai: ievértét silueta un jumta ainavas sadrumstaloSanu, ka art
fasades sadali$anu, lai pielagotu objektu pilsétas ainavas elementiem.



6.
Viesnicas e€kas ar komerctelpam jaunbiive Blaumana iela 23;
lesniedzéjs: NKMP.

K.Kukaine informé par iesniegumu. lelas €ka, kura tiek atjaunota, ir kultirvésturiski vértiga. Pagalma tiek blvéta
jaunbive. lelas €kas risinajums ir izvértéts Parvaldé un ta ir saskanota, diskusiju cela panakot kompromisu un
atsakoties no vélaka laika piebves. Lugums izvertét jaunblves risingjumu.

D.Zalane informé par projektu. lekluve pagalma caur caurbrauktuvi, kas ir vélaka laika pieblve, neatbilst droSibas
prasibam, ko arT diskusiju rezultata ir nolemts nojaukt. Sniedz informaciju par saglabajamiem kokiem, kuri nosaka
istenojamo risindjumu. Risindjuma ir izvértéta insolacijas nepasliktinasana kaiminu Tpasumiem.Pasititaja vélme ir
maksimali izmantot savu zemes TpaSumu. Arhitekts cen$as izveidot apjomu, kas ir sadalits — iebrauktuve teritorija
un iespéja apiet apkart galvenajam apjomam. BlokéSanas notiek pie blakus &kam un pagalma dziluma eso$am
ekam. Sniedz informaciju par ekas funkciju .Jumta risinajums tiek dalits vairakos apjomos, lai ieklautos pilsétvide.
Juridisks jautajums par insolacijas ievéroSanu attieciba pret eso$o situaciju, lai gan zinams, ka blakus zemes
gabala planotai €kai ir izsniegta buvatlauja, bet €ka vél nav.

V.Brizis uzdod jautajumu, kadé| tiek nojaukta €kas dala ar caurbrauktuvi. Uzskatu, ka tas deformé éku. Ka tiek
blokéts apjoms pie slipa apjoma?
Jautajuma par insolaciju skaidrojums jaliidz augstakai institdicijai.

Projektétaji informé, ka eso$a caurbrauktuve nav praktiska izmantoSanai tik lielam kvartalam, kas tiek veidots
iekSpagalma.

Padomes viedok|i:

J.Zilgalvis: uzskatu, ka tiek piedavats saudzigs risinajums pret vesturisko &ku. Ir bijusi risinajumi, kas paredz
nojaukt arT koka €kai ailu asi. Mara pieblve, kuru planots nojaukt, ir tapusi vélak. Piedavatais risinajums ir
masdienigs un neapdraud kultdras mantojumu. Atbalstu piedavajumu.

A.Lapins: risinajums ir saprotams, tomér uzskatu, ka nevar vienkarsi nojaukt €kas dalu. Pieblve nav nesena, ka art
ta nav vidi degradéjoSa. Ekas kopgja téla saglabasanai ierosinatu saglabat ielas eku esosaja apjoma.

V.Brizis: €ka atrodas pilsétas apblves fragmenta. ArT éka Blaumana iela 19 tiks bavéta atpakal. Neredzu
pamatojumu nojauksanai, lai iegtitu 60 cm. Apjoma blokéSana pie kas aizmuguré ir neveikla. NepiecieSams veidot
atkapi.

D.Zalane informé, ka ST ir vieniga vieta, kur pie brandmariem iespéjams veidot pilnu stavu skaitu apjomu uz visu
lielo zemes gabalu, turklat vesturiski ir tradicija blokéties pie brandmariem. Netiek veidota blokéSanas no jauna, tas
tie risinats tajas vietas, kur blokéSanas jau pilsétbavnieciski ir paredzéta.

A.Paeglitis: lenki un logi pret kuriem jaievéro insolacija, loti ierobezo planoto risinajumu, kas nelauj veidot pilsétas
centra arhitektdras risinajumu.

V.Brilzis uzskata, ka ir iesp&jams veidot arhitektonisku risinajumu, kas ievéro gan insolaciju, gan risinaumu
attieciba pret brandm(iri.

J.Dambis: ja skatamies ielas ainava, €kas dalas nojaukSana un spraugas radiSana nav veiksmigs risinajums.
Vizualizacijas art apliecina, ka veidojas brandmdaris. Pagalma ékas pieslégums ar vésturisko éku rada neveiklu
situaciju, tade| uzskatu, ka nepiecieSams vel meklét risinajumu.

Ir iespéjams saglabat sienas fragmentu, kas veido ielas telpu, tadgjadi tiktu panakts kompromiss risinajuma.

|. Tapina: kopuma risinajums atbalstams.
|. Tapina atstaj sédi.

J.Asaris: Uzskatu, ka vélaka laika iebrauktuves risinajums ir jaapspélé kopéja risinajuma.
Kopuma atbalstu attistibu ar izteiktajam piezimém.



A.Kronbergs: Risinajums rada neizprotamu un asimetrisku situaciju saikné ar brandmari. Rodas iespaids, ka
jaunais risinajums parak tuvu pieklaujas eso$ajai €kai.

Padomes viedoklu apkopojums: attistiba ar kvartala apbives principu pagalma dala ir iesp&jama, iesakot parskatit
risinajumu ielas fronté, blokéSanu ar esoSo koka eku un caurbrauktuves dalas nojauk$anu Dienvidu pusé.

Padome balso par Iéemumu: Atbalstit iesniegto risingjumu turpmakajai attistibai.
Par -1 - J. Zilgalvis;
Pret — 2 — J.Dambis, V.Brizis;
Atturas — 4 — |.Purmale, J Asaris, A.Lapin$, A.Kronbergs.
Padomes Iémums: Lémums nav pienemts.
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Konsultacija par projektu SmilSu iela 5, Riga;
lesniedzejs: J.Alksnis.

J.Alksnis informé par projektu. Priekslikums balstits uz analizi par €kas Tsto struktdru, kas atradusies zem
gipSkartona apSuvuma. Planots izblvét liftu kas iekSpusé, mansarda un jumta konstrukciju vieta planots veidot
iekSpagalma pusé papildinajumu (pacelta fasade), kas vienlaikus nomierinatu sadrumstaloto jumtu. Tiktu iegdts
galeriju tipa izgaismojums iekSpagalma pus€, tada veida izvairoties no jumta logu izbaves. Viena jumta izblve
planota uz Meistaru ielas pusi.

A.Lapin§ uzdod jautajumu par jumta konstrukciju stavokli, nemot véra, ka jumta konstrukcijas un mansards ir
vértiba Sai ekai, kur nevar visu pilniba parbave.

J.Alksnis informé par jumta stavokli — nemot véra izmainas jumta krésla stavoklT, izveidotas horizontalas savilces
uz kuram balstas jumta spares. lecere veidot risingjumu, kura planots esoSas konstrukcijas pabalstit ar vieglas
konstrukcijas papildindjumu, veidojot jaunas telpas.

J.Dambis: atbalstams virziens uzlabot jumta ainavu, padarit to vienkarSaku un saprotamaku. No iekSpagalma
uztvere nav tik nozimiga, svariga ir ainava no publiskas artelpas.

V.Brizis: mansarda izblves logam péc apbives noteikumiem jabat mazakam.

J.Asaris: salidzinot ar iepriek§ skanoto risinajumu, iesniegtais variants ir uzlabots un attistibas virziens ir
atbalstams.

Sédi slédz plkst. 17:20

Sedi vadija: A Kronbergs
Sede piedalijas: J.Asaris
J.Dambis

V.Brizis

A.Lapins



|.Tapina

|.Purmale

J.Zilglavis

Sédi protokolgja A.Rupenheite



