Brīvības pieminekļa un Rīgas Brāļu kapu padomes
sēdes protokols

07.05.2026. plkst. 14.00
Sēde norisinās klātienē Rīgā, Pils ielā 22, Pagalma zālē, un attālināti MS Teams

Piedalās padomes locekļi:
1. V. Zatlers – nodibinājuma "Rīgas Brāļu kapu un Latvijas vēsturiskā mantojuma fonds" pārstāvis;
2. I. Bula – Nacionālās kultūras mantojuma pārvaldes (turpmāk – Pārvalde) vadītāja;
3. A. Ancāne – Pārvaldes Arhitektūras un mākslas daļas vadītāja;
4. M. Krams – Ārlietu ministrijas Valsts protokola vadītājs;
5. Ž. Zvaigzne – Finanšu ministrijas Budžeta politikas attīstības departamenta Budžeta metodoloģijas nodaļas vadītāja vietniece.
6. J. Bērziņš – Rīgas valstspilsētas pašvaldības Pilsētas attīstības departamenta Kultūrvēsturiskā mantojuma saglabāšanas biroja vadītājs;
7. A. Kalniņš – Aizsardzības ministrijas Militāri publisko attiecību departamenta eksperts.

Piedalās: 
1. K. Ābele – Pārvaldes vadītājas vietniece administratīvajos jautājumos;
2. P. Blūms – Pārvaldes Arhitektūras un mākslas daļas eksperts;
3. D. Toc-Macāne – Pārvaldes Arhitektūras un mākslas daļas speciāliste;
4. U. Jansone – Rīgas valstspilsētas aģentūras “Rīgas pieminekļu aģentūra” Brīvības pieminekļa un Rīgas Brāļu kapu nodaļas vadītāja;
5. M. Jaunromāns – arhiteku biroja “Jaunromāns un ābele” vadošais arhitekts.

Nepiedalās:
1. D. Bērziņš – biedrības "Brāļu kapu komiteja" valdes loceklis;
2. J. Šumeiko – Kultūras ministrijas Investīciju un projektu nodaļas vadītājs;
3. M. Stirna – nodibinājuma "Rīgas Brāļu kapu un Latvijas vēsturiskā mantojuma fonds" valdes priekšsēdētāja;
4. J. Lange – Rīgas pilsētas izpilddirektors;
5. A. Strautiņa – Rīgas valstspilsētas pašvaldības aģentūras "Rīgas pieminekļu aģentūra" direktore (Izvērtējot personas sniegto skaidrojumu par neierašanos, tika konstatēts, ka tas neatbilst faktiskajiem apstākļiem, tādēļ personas prombūtne tika atzīta par neattaisnotu.).


Sēdi vada: Padomes priekšsēdētājs V. Zatlers.
Sēdi protokolē: E. P. Balode – Pārvaldes Administratīvās daļas speciāliste.

Darba kārtība:
1. Diskusija par Rīgas Brāļu kapu depozitārija atjaunošanas projektu.
2. Sniegt viedokli par Latvijas un Padomju Savienības komunistiskās partijas veterānu pīšļu pārvietošanas iespējām.
1. Diskusija par Rīgas Brāļu kapu depozitārija atjaunošanas projektu

A. Ancāne informē, ka Pārvalde ir saņēmusi priekšlikumu izskatīt Rīgas Brāļu kapu depozitārija atjaunošanas projekta iespējamo alternatīvas risinājumu, kas būtu ilgtspējīgāks par iepriekšējo. A.Ancāne aicina projekta autoru informēt par projektu. 
M. Jaunromāns uzsāk prezentāciju un īsumā iepazīstina ar projektu. Viņš norāda, ka projektā paredzēta jaunas ūdens novades sistēmas izveide gadījumā, ja esošās ūdens novades sistēmas nestrādā. Tiek skaidrots, ka galvenā problēma ir nepietiekama ūdens novade, iespējams, drenāžas sistēmas aizsērējuma dēļ, kā arī diviem depozitārijiem nav rezerves ūdens noteces sistēmas. Kā risinājums tiek paredzēts - jumta seguma materiālu maiņa, jaunu virsgaismu izbūve un ventilācijas sistēmām atbilstošu vēdināšanas kanālu izveide. Būtiskākās atšķirības saistītas ar virsgaismu konstruktīvajiem risinājumiem un gabarītiem, projektā paredzot divus jaunus ventilācijas kanālus. Uz ekrāna tiek prezentētas četras virsgaismu konfigurācijas un to atšķirības, uzsverot, ka konstrukcijas ir rūpnieciski ražotas Vācijā un tām ir garantija. M. Jaunromāns norāda, ka galvenais diskusijas jautājums ir par gaisa apmaiņas nodrošināšanu. Tiek skaidrots, ka optimālākais risinājums būtu virsgaismas konstruktīvajā daļā iestrādāt bloku, kas nodrošinātu pilnvērtīgu ventilāciju un desmit reizes lielāku gaisa apmaiņu. Tiek rādīta skice ar plānoto gaisa cirkulāciju, informējot, ka pilnībā izskaust kondensāta veidošanos nav iespējams. M. Jaunromāns aicina uzdot jautājumus.
V. Zatlers norāda, ka būtiska problēma ir nepārtraukta kondensāta uzkrāšanās, līdz ar to galvenais uzdevums ir to novērst. Tiek izteikts priekšlikums par sildelementa nepieciešamību, lai veicinātu gaisa plūsmu.
M. Jaunromāns norāda, ka ēkas nav noslēdzamas, tādēļ sildelementu izmantošanai būtu zema efektivitāte un tas radītu papildu izmaksas. 
P. Blūms papildina, ka būves ir veidotas, kā neapkurināmas, un telpu sildīšana varētu radīt papildu problēmas.
V. Zatlers jautā par galveno kondensāta rašanās iemeslu.
M. Jaunromāns skaidro, ka kondensāts veidojas nepietiekamas ventilācijas un gaisa apmaiņas trūkuma dēļ.
P. Blūms norāda, ka pie virsgaismas stikla neveidojas gaisa apmaiņa, respektīvi ārtelpas temperatūra mainās ātrāk nekā grīdas un sienu temperatūra, tādēļ uz konstrukciju virsmām veidojas kondensāts.    P. Blūms uzsver, ka pilnībā novērst kondensātu būtu iespējams tikai tad, ja stikls tiktu izņemts.
M. Jaunromāns piekrīt, taču norāda, ka tādā gadījumā ziemas periodā telpā snigtu sniegs, un to nevarētu pilnvērtīgi izmantot, papildinot, ka sildelements nenovērstu kondensāta uzkrāšanos uz sienām. M. Jaunromāns skaidro, ka piedāvātā risinājuma konstrukcija jumta daļā izvirzītos uz āru par 20 cm, taču no cilvēka skatu punkta tas nebūtu pamanāms. 
M. Krams ierosina izmanot gaisa sausināšanas sistēmu. 
M. Jaunromāns skaidro, ka šāda sistēma darbotos tikai slēgtā telpā.
J. Bērziņš norāda, ka risinājums ir pamatots un tas uzlabotu būves kopējo ilgtspēju.
P. Blūms norāda, ka risinājums ir komplicēts, un iesaka sākotnēji to ieviest vienā depozitārijā, paredzot reversīvu iespēju, lai trīs gadu laikā veiktu novērojumus.
I. Bula uzsver, ka prioritāri jādomā par ēkas saglabāšanai piemērotāko risinājumu. Ja pastāv šaubas, projekts ir jāīsteno kārtās, pārliecinoties par rezultātiem. Šāda pieeja atvieglotu iespēju veikt izmaiņas darba uzdevumā, un mazinātu riskus saistībā ar budžeta līdzekļu izlietojuma pamatošanu, ja risinājums neattaisnotos. 
V. Zatlers jautā, vai pirmajā projekta risinājumā ventilācija bija paredzēta ar lauztām līnijām.
M. Jaunromāns skaidro, ka mezglu zīmējumā gaiss atduras trīs vietās, lai neveidotos spēcīga vēja plūsma.
V. Zatlers norāda, ka katrs līkums ievērojami ietekmē gaisa ventilācijas plūsmu, papildinot ar retorisku jautājumu, vai stiprā vējā cilvēki ies depozitārijā. 
P. Blūms norāda, ka gaisa apmaiņa notiek lēni un plūsmas ātrumam nav izšķirošas nozīmes, un iesaka izmantot vācu risinājumu, ārējā plaknē jeb fasādē iestrādājot metāla sietu.
M. Jaunromāns norāda, ka atvēruma izveide sienā būtu iejaukšanās orģinālajā substancē.
P. Blūms uzsver, ka svarīgs ir visas ēkas funkcionalitātes aspekts.
V. Zatlers norāda, ka ir jāapskata pirmais vizuālais iespaids.
M. Jaunromāns norāda ekrānā cik zemu atrastos ventilācija, ja sienā tiktu izveidots atvērums, skaidrojot, ka būtu nepieciešama rūpīga analīze.
V. Zatlers secina, ka ventilācijas atvērums atrastos pārāk zemu un mainītu ēkas vizuālo tēlu.
M. Jaunromāns papildina, ka veidojot fasādē atvērumu, būs nepieciešams veikt jaunu iekštelpas projektu.
M. Krams norāda, ka piekrīt sākotnējam virsgaismu risinājumam, papildus uzdodot jautājumu par nepieciešamību izbūvēt tik sarežģītu sistēmu, norādot uz iespējamiem riskiem saistībā ar sniega uzkrāšanos, kas varētu bloķētu ventilācijas kanālus.
M. Jaunromāns skaidro, ka virsgaismas konstrukciju plānots novietot pēc iespējas augstāk, lai nodrošinātu lietus ūdens novadi arī caur pārteci. M. Jaunromāns norāda, ka ziemas periodā ventilācija varētu būt aizsnigusi uz nedēļu, taču sniegs tajā neiekļūtu.
V. Zatllers vērš uzmanību, ka jumtu tīrīšana jāveic divas reizes gadā. V. Zatlers secina, ka Padomes locekļi ir atgriezušies pie pirmā risinājuma un uzdod Padomei jautājumu par atjaunošanas darbu veikšanu vienam vai visiem četriem depozitārijiem.
I. Bula un M. Jaunromāns piekrīt viena depozitārija atjaunošanas darbiem, dalot darbus kārtās.
J. Bērziņš jautā, vai var realizēt sagatavošanas darbus un lietus ūdens novadīšanas sistēmas izbūvi pārējiem depozitārijiem.
M. Jaunromāns ierosina sākt ar ceturto depozitāriju, jo tā lietus novadīšanas sistēma nestrādā un būtu jāpaaugstina virsgaismu līmenis, lai panāktu esošās lietus ūdens pārteces izmantošanu. M. Jaunromāns skaidro, ka lietus ūdens novadīšanas darba projektā paredzēta depozitāriju drenāžas sistēmas un lietus ūdens cauruļu maiņa, taču tiek norādīts uz risku, ka drenāžu sistēma ir aizsērējusi. Pamatojoties uz teikto, tiek  informēts, ka būtu nepieciešams veikt izrakumus, lai saprastu, vai ir jāmaina drenāžas sistēma. M. Jaunromāns aicina vispirms veikt viena depozitārija atjaunošanu. 

Pēc diskusijas Padome vienojas par lēmumu.

Lēmums: Atbalstīt M. Jaunromāna piedāvātā risinājuma izstrādi. Depozitārija atjaunošanas darbus sākotnēji veikt vienam depozitārijam, veicot apsekošanu divu gadu garumā, savukārt trijiem depozitārijiem sakārtot lietus ūdens novadīšanas sistēmu.

2. Sniegt viedokli par Latvijas un Padomju Savienības komunistiskās partijas veterānu pīšļu pārvietošanas iespējām.

I. Bula informē par saņemto biedrības “Brāļu kapu komiteja” vēstuli,
par iespējām turpināt Latvijas un Padomju Savienības komunistiskās partijas veterānu pīšļu un kapa piemiņas zīmju pārvietošanu no Rīgas Brāļu kapu teritorijas ārpus centrālā kapulauka un Latviešu veco strēlnieku nodalījuma. Apbedījumi veikti laikā no 1981. gada līdz 1989. gadam. Līdz 2008. gadam tika pārapbedītas 113 personas, līdz ar to rodas jautājums par aptuveni 360 personu pārapbedīšanu un kapa piemiņas zīmju pārvietošanu.
Komitejas valde lūdz Brīvības pieminekļa un Rīgas Brāļu kapu padomi sniegt atzinumu par
Latvijas un Padomju Savienības komunistiskās partijas veterānu pīšļu pārvietošanas iespējām uz tām
atbilstošu vietu Rīgas valstspilsētas administratīvajā teritorijā.

Pēc diskusijas pieņemts lēmums: 
Primāri nepieciešams noskaidrot apbedīto personu vārdus un uzvārdus, kā arī veikt dokumentu un arhīva materiālu izpēti. Pēc tam jāsazinās ar apbedīto personu radiniekiem. Ja izdodas sazināties ar radiniekiem, nepieciešams noskaidrot, vai viņi vēlas veikt pārapbedīšanu, tai skaitā par iespējamo pārapbedīšanas vietu. Gadījumā, ja kaps netiek kopts, turpmākā rīcība īstenojama atbilstoši Kapsētu likumam. Uzdevumu izpildei Padome nenosaka izpildes termiņu, ar nosacījumu, ka pēc viena gada Rīgas pieminekļu aģentūra sniedz informāciju par paveikto.


Sēde tiek slēgta plkst. 15:05


Sēdi vadīja:											  V. Zatlers

Protokolēja: 										          E. P. Balode
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