RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2019. gada 26. jinija
Nacionala kultliras mantojuma parvalde (NKMP) Rig3, Pils iela 22 — 105

331. sédes
PROTOKOLS

Sede piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Asaris, V.Brizis, J.Dambis, |.Purmale, A.Kuskis, I.Tapina,
J.Zilgalvis, A.Lapin$
Konsultanti: U.Bratuskins, G.Princis
Projektu parstavii:
A Kleinbergs, K.Prolis - Daudzdzivoklu dzivojamas €kas jaunbive Riga, Lacplésa iela 112
A Krakovs. D.Kriimin$ — Biroju &ku blvnieciba Riga, E.Melngaila iela 1a
V.Agapovs, |.Milgroms — Dzivojamas, biroju un pakalpojumu &kas jaunbiive Riga, Brivibas iela
115
A.Kornijenko — &kas ar sabiedriskam un tirdzniecibas telpam Riga, A.Caka iela 81 bivniecibas
iecere

Nacionala kultdras mantojuma parvalde: M.Levina

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: B.Marniece
Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 331. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina darba kartibu bez izmainam.

2.
Padomes 332.séde

Turpmakas sédes sasaukt: 10. jalija plkst. 14:00, 24. julija plkst. 14:00.

3.
Daudzdzivok|u dzivojamas €kas jaunbuve Riga, Lacplésa iela 112;
lesniedzgjs: Nacionala Kultlras mantojuma parvalde

Pé&c A.Kronberga lliguma jautajuma izvértéSanu vada |.Tapina.

M.Levina informé par jautdjuma izvértéSanas nepiecieS8amibu. Parvalde apbdves nepiecieSamibu, planojumu un funkcionalo
risinajumu atbalsta, tomér bazas rada apdares priekslikums — dazadas intensitatés reflektgjoSa apdare.

A Kleinbergs informé par projekta ieceri.

V.Brizis: jautajums nav vertéts Blvvalde, tapéc Sobrid var paust tikai personigo viedokli. Eka vidé ieklautos labak, ja batu
nedaudz zemaka. ST vieta bltu pelnijusi citadaku, ne tik |oti askétisku, risinajumu.

A.Lapin8: augstums batu samazinams, ka arT japadoma par simetriju, kas Sobrid nav vérojama. Piedavato priekSlikumu
atturésies atbalstt.

G.Princis: Rizalta akcentam telpiska izpratné motivaciju nesaskata. Tam nav ari ipa$a funkcionala nozime. Rizalitu liek pamanit
jau ekstravaganta fasades apdare. Drizak varétu véléties blakus eso$a brantmira pienacigu apdari, kas pieskirtu konkrétajai
pilsétbavnieciskajai situacijai nobeigtaku raksturu.

A Kuskis: ta ir RVC aizsardzibas zona, situacija savulaik Seit ir dramatiski izmaintta un Sobrid nesakartota. Tapéc drosmigs
jaunievedums varétu rosinat kadas izmainas. UNESCO pasaules mantojuma vietas aizsardzibas zona eksperimenti ir
pielaujami, ieskaitot dazadus apdares risinajums. Kopuma ieceri atbalsta, aicinot pardomat galvena akcenta risindjumu.



U.Bratuskins: vieta ir |oti netradicionala, jo Seit ir lauzta jauna ielu trase. Viens izaicinajums ir, ka neparasta kvartala apbavé
mérTt augstumus. Jaatzist, ka art pretéja ielas puse ir|oti l1dziga. Netradicionalais pilsétvides areals ir piemérots netradicionalai
arhitektdrai. Més varam Seit dot autoriem lielu ricibas brivibu, neriskéjot, ka eka slikti ietekmétu apkartgjo ainavu neatkarigi no
ta, cik neordinara ta batu. lesaka atjaut eksperimentét. Japiebilst gan, ka pirma stava autostavvieta neskiet parliecinosa. lesaka
atbalsttt idejas virzibu, laujot autoriem izvéleties arhitektoniskas izteiksmes instrumentus.

J.Dambis: Seit konstat&jama pilsétblvnieciski sarezgita situacija, tapéc jamekIé risinajumi, ka vietas problému atrisinat. Lidz ar
to uzskata, ka $ada vieta ar materidliem un panémieniem eksperimentét ir pielaujams. lecere ir spéciga un atbalstama,
vienlaikus aicina uzmanities, lai spozums nek|0tu parsatinats. Svarigi atceréties, ka labu arhitektu darbus un izcilas ieceres
biezi saboja realizacija. No ta $aja piedavajuma jauzmanas.

Padome balso par Iémumu: principa atbalstlt iesniegto daudzdzivoklu dzivojamas €kas jaunbdves Riga, Lacplesa iela 112
risindjumu, turpmakaja darba aicinot pievéerst uzmanibu vertikala akcenta risinajumam.

Par - 6: J.Asaris, J.Dambis, |.Purmale, A.Kuskis, |.Tapina, J.Zilgalvis;
Pret-0;
Atturas — 3: A.Kronbergs, A.Lapin8, V.Brlzis

Padomes lemums: principa atbalstit iesniegto daudzdzivoklu dzivojamas kas jaunbives Riga, Lacplésa ield 112 risinajumu,
turpmakaja darba aicinot pieverst uzmanibu vertikala akcenta risingjumam.

Sédes vadiSanu turpina A.Kronbergs

4.
Dzivojamas, biroju un pakalpojumu €kas jaunbuve Brivibas iela 115, Riga;
lesniedzgjs: Nacionala Kultdras mantojuma parvalde

M.Levina informé par jautajuma izvértéSanas nepiecieSamibu. Jautdjums Padomé vértéts jau vairakkart, Sobrid piedavatais
risinajums batiski atSkiras no iepriek$ paustajam prasibam.

[.Milgroms informé par saskano$anas proceddru un izstrades gaitu.

G.Princis: autori joprojam nav tikusi gala ar iepriekSéjas sédés lugto uzdevumu. Risinajums nav [idzsvarots. Apjomam btu
jabat vienkarsakam, ar mazaku izteiksmes lidzeklu dazadibu. Sai vietai bOtu jabdt t.s. “fona apblvei” ar mazaku agresivitati pret
apkartéjo eku trauslumu.

U.Bratuskins: uzskata, ka autori ir precizi ievérojusi iepriek$€jos noradijumus. G.Prin¢a iebildumi ir pret visu ekas konceptu
kopuma, tomér jaatceras, ka tas iegts konkursa cela. Parskatit konkursa risindjumus nebitu korekti.

V.Briizis: $aja projekta stadija més vairs neesam tiesigi prasit kadas izmainas.

J.Dambis: jau no paSa sakuma uz ST objekta iederibu pilsétvidé skatijamies ar lielam bazam. Protams, jaatzist visu jautajumu
formalais, birokratiskais aspekts, tomér més visi kopa vélamies péc iespéjas labaku rezultatu. Uzskata, ka pamatideja ir
uzlabojama, pat neparstradajot projektu kardinali, vien pievérsot uzmanibu detalam un proporcijam. Sobrid piedavatais
risinajums konkrétai videi vél nav veiksmigs.

A.Kuskis: uzskata, ka joprojam ir liels pamats lagt veikt uzlabojumus pedéjam risindjumam. Parstradajot detalas, vél var atrast
labu saskanu ar apkart esoSo vértigo vidi. Piedavataja risinajuma ir negativas atkapes no iepriek$ saskanota, pieméram,
vienlaidu stiklojums €kas augSstava fasazu perimetra.

A.Lapin§: Uzskata, ka ar konkrétiem un preciziem ieteikumiem jabiit [oti uzmanigiem, tomér kopuma — labaku risinajumu vél
iesp&jams meklét.

[.Tapina: Iidz Sim labakais ir bijis konkursa rezultats, tomér nevar nenemt véra nepiecieS8amibu ievérot proceddru. Nav
parliecinata, ka jabalso par kada labaka varianta atbalstiSanu.

Noklausoties Padomes vertéjumu, projekta autors pauz vélmi projektu papildinat un iesniegto risindjumu no vértéSanas atsaukt,
iesniedzot to vértéSanai 24.jllija séde.



Nemot véra minéto, Padome Iemumu nepienem.

5.
Ekas ar sabiedriskam un tirdzniecibas telpam biivniecibas iecere Riga, A.Caka iela 81
lesniedzéjs: SIA Centromex.

Jautajuma iesniedzéjs Iidz Padomi atzit, ka pirms 12 gadiem notiku$a konkursa rezultati joprojam ir spéka.

Padomes ieskata situacija, kad pagajusi vairak neka 7 gadi kop$ konkursa un nekas nav uzsakts projektét, tolaik piedavatais
risinajums batu jaizverte atkartoti, noskaidrojot ta piemérotibu misdienu apstakliem. Nemot to véra, Padome ladz iesniegt
konkursa rezultatu materialus izvértéSanai nakamajas sedes.

6.
Biroju éku buvnieciba Riga, E.Melngaila iela 1A
lesniedzgjs: D.Krimin$

D.Kromin3 informé par projekta ieceri. Projekts Padomei vértéSanai iesniegts, balstoties uz Bavvaldes [emumu.

J.Dambis: Sobrid savu viedokli atturésies paust, nemot véra, ka projekts Nacionalaja kultiras mantojuma parvaldé vél nav
vertéts, savukart Blvvalde to ir skatfjusi un atbalsta. Padomes pausts viedoklis patlaban batu spiediens Parvaldes ekspertiem.

Padome |emumu nepienem, aicinot jautajumu vispirms izvertét Nacionalaja kultlras mantojuma parvalde, péc tam atkartoti
iesniedzot Padomes viedokla iegiSanai.

Sédi sledz plkst. 16:00

Sédi vadija: A Kronbergs

|.Tapina

Séde piedalijas: J.Asaris
V.Brizis

J.Dambis

A Kuskis

A.Lapin$

|.Purmale

J.Zilgalvis

Sédi protokoléja B.Marniece



