RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2019. gada 31.julija
Nacionala kultliras mantojuma parvalde (NKMP) Riga, Pils iela 22 - 105

333. sedes
PROTOKOLS
Sédeé piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Asaris, J.Dambis, |.Purmale, A.Kuskis, |.Tapina, J.Zilgalvis,

V.Brazis, D.Baltina

U.Bratuskins.

Projektu parstavii:

P.Sitnikovs, V.Agopovs, |.Milgroms — projekts Brivibas iela 115;

M.Dobrajs, A.Lace — projekts Dzirnavu iela 63;

D.Balode, O.Veveris, H.Elers, J.Dripe — Padomju okupacijas upuru pieminas memoriala
projekts;

K.Cirsis — VARAM (Latvijas okupacijas muzeja bivvalde);

M.Kurte — VAS Valsts nekustamie TpaSumi; Padomju okupacijas upuru pieminas memoriala
projekts;

D.Kromins, A.Krakovs — projekts E.Melngaila iela 1A,

D.Putnina — projekts Marijas iela 2A;

E.Cerbulis, E. Uzvina — projekts Térbatas iela 59/61.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: A.Rupenheite
Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 333. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina darba kartibu bez izmainam.

2.
Padomes 334.séde

Padomes 334.sédi sasaukt 7. augusta 14:00 (ja nepiecieSams), 14. augusta plkst. 14:00.

3.
Ekas Riga Dzirnavu iela 63 béninu stava parbive;
lesniedzéjs: Rigas pilsétas bavvalde.

V.Briizis informé par iesniegumu. Risindjums paredz veidot sanu izblves béninos. Projekts ir labots at8kiriba no iepriek$gja
risinajuma, samazinot jumta izbaves.
Bivvalde atbalsta iesniegto risinajumu.

U.Bratuskins: ja institicijas konstaté normativo aktu prasibu ievéroSanu, risinajums ir atbalstams.

J.Dambis: eka Dzirnavu iela 63 ir arhitektdras piemineklis un €kam, kuram jumtu parveidojumi nav notikusi, atseviskos
gadijumos parveidojumi ir pielauti, pamatojoties uz konkrétiem argumentiem (tik slikts konstrukciju tehniskais stavoklis, ka tas
pilniba janomaina vai risinajums, kas nenodrosina eso$a jumta kvalitativu funkcionésanu). Saja situacija $adi iemesli nav
redzami. Vieniga argumentacija ir vélme izmantot jumta telpas un iegat papildus platibas un caur to tiek parveidots kulturas
piemineklis, kas rada Saubas par risindjumu. Nav veikta analize, kas apliecinatu originalas substances esamibu un
apliecinatu, ka risinajums ir piemérots un nepiecieSams.

Ipasnieks informé, ka &ka jau ir veiki parveidojumi un nav pilniba saglabajusas vésturiskas konstrukcijas. Loti minimali tiek
izmantota jumta dala uz pagalma pusi. Ekas jumta konstrukcijas nav avarijas stavokli, bet tas nav arf originalas dalas.

D.Baltina: uzskatu, ka jumtu ainavas Rigas veésturiskaja centra ir jasaglaba un iesniegtais risindjums nav veiksmigs. Jumtu



salauzijums nedod pievienoto vértibu un nav atbalstams.

Projektétaja informé, ka sakotné&ji NKMP tika iesniegti vairaki risindjumi, kur bija varianti ar vienmérigaku jumta risindjumu.
NKMP izvélgjas risindjumu, kas atbilst izblveém, kas nav lielakas par treSdalu, ka rezultata risindjums veidojas samocitaks, bet
atbilstods normativo aktu prasibam.

Padome balso par léemumu: atbalsfit ékas Riga Dzirnavu iela 63 béninu stava parbiives risinajumu, pievienojot
parbuves pamatojuma materialu.

Par: 5 — V.Brizis, J.Zilgalvis, J.Asaris, |.Tapina, |.Purmale;
Pret: 1 — D.Baltina;
Atturas: 3 — A.Kuskis, J.Dambis, A.Kronbergs.

Padomes lemums: atbalstit ékas Riga Dzirnavu iela 63 bénipu stava parbives risindjumu, pievienojot parbives
pamatojuma materialu.

4,
Dzivojamas, biroju un pakalpojumu €kas jaunbiive Riga, Brivibas iela 115;
lesniedzéjs: |.Milgroms.

|.Milgroms informé par iesniegumu un veiktajam izmainam - logailas sasaucas ar blakus eso$o baznicu, ékas fasades
tonalitate un materials, jumta koncepcija ar parkarém, bet lakoniskaku formu.

A.Kuskis norada uz ieprieks izteiktu iebildi par lentveida vienlaidu stiklojumu aug$éja stava. Ka pamatota parkare pagalma
pusé? Kadé| paredzétas tonétas stikla margas?

|.Milgroms: uzskatu, ka nav nepiecieSams nekas papildus lentveida stiklojumam, kas ir lakonisks un vienkarss. Parkare ir
vienada arT uz ékas otru pusi.

J.Zilgalvis: péc ilgstoSiem meklgjumiem, iesniegtais risinajums ir [oti uzlabots un atbalstams.

J.Dambis: Salidzinot ar ieprieks izskatitajiem variantiem, risinajums kluvis skaidraks un vidé iederigaks. Turpmakaja attistibas
gaita jaseko [1dzi materialu lietojumam un detalam.

V.Briizis, |.Tapina atbalsta risinajumu.

Padome balso par Iemumu: atbalstit iesniegto dzivojamas, biroju un pakalpojumu €kas jaunbives Riga, Brivibas iela
115 risinajumu.

Par: 7 - V.Brlzis, J.Zilgalvis, J.Asaris, |.Tapina, |.Purmale; A.Kuskis, J.Dambis;
Atturas: 2 — D.Baltina, A.Kronbergs;
Pret: 0.

Padomes léemums: atbalstit iesniegto dzivojamas, biroju un pakalpojumu ékas jaunbives Riga, Brivibas iela 115
risinajumu.

5.
Padomju okupacijas upuru pieminas memorials Riga, LatvieSu strélnieku laukuma 1;
lesniedzéjs: NKMP.

J.Asaris informé par iesniegumu. Galvenais diskusiju jautajums par memorialu sienas izvéléto materialu un rakstu.

VARAM parstavis informé, ka Okupacijas muzeja jautajumi, taja skaitd memoriala sienas attistiba ir izvértéta Tpasaja kartiba
bavvaldes kompetencé VARAM un iesniegtais risinajums ir atbalstits.

Projekta parstaviji informe par risinajumu.

J.Dripe: risinajums pamata nav mainijies kop$ konkursa risinajuma. Projekta attistibas process ir bijis loti sareZgits, gan
realizacijas Tstenoanai, gan diskusijas ar sabiedribas parstavjiem un autoru. Sobrid izveidojusies laba sadarbiba starp
dizaina biroju H2E un autoru par kvalitativu realizaciju.

Risindjuma ceremoniala ziedu nolikSana pavérsas pret laukumu, atbilsto$i valsts protokola prasibam, savukart intimaka dala ir



no Grécinieku ielas puses.

Projekta parstave informé, ka tiek saglabats vésturiskais zviedru brugis, plaksnes tiks izliktas no jauna un ar pasititaja
saskanots laukuma labiekartojums.

VNI informé, ka tiek saskanota laukuma dala, kas ir valsts Tpasuma. Otra dala ir pilsétas pasvaldibas Tpasums. Sobrid ir
izstradatas skices un iesniegtas izskatiSanai. L1dz ar to laukuma sakarto$ana tiek skatita kopuma.

J.Dambis uzdod jautdjumu par keramikas materialu — virsmas klajumu un monté$anas metodi.

H.Elers informg, ka planots izmantot angobétu klinkera materialu, 12 dazada izméra elementi (300 mm x 300 mm un dziluma
120 mm - 180 mm), kas tiks izvietoti dazados dzilumos siena. Tiks izmantots masa pilns klinkers, no sakotnéjas Stnu
materiala idejas esam atteikuSies. Materialus razos uznémums “Lode”, individuali izgatavoti elementi. Ir izgatavots makets 1:1
méroga 2 metri, kas atrodas biroja.

Elementi tiks ITméti veidojot tehnisko Suvi, virsma apstradata nedaudz raupja, pusmatéta. Precizs risinajums tiks izstradats vél
detalas razo$anas procesa.

K.Gelzis informé par sadarbibu ar uznémumu H2E. Centieni Strélnieku laukuma pusi turét ornamentalu, bet interaktivu un
pladi pieejamu, savukart Grécinieku ielas pusi vairak infimu un personisku. Izmainas, kas tika raditas, ir saistitas arT ar
izmainam dabas apstaklos, kas ietekmétu objekta pastdvéSanu — materialitate, krasas u.c. lzstradatais musturs minétaja
materiala memoriala siena vislabak eksponésies saulaina laika dienas vidi. Atzinigi verté panakto risindgjumu sadarbiba ar

dizaineriem.
VNI parstavis demonstré video materialu telefona ar telpisko maketu, kas izveidots H2E biroja.
A.Kuskis uzdod jautajumu par tehniskas telpas veidoSanu, vagonu un koku apstadijumiem pie Okupacijas muzeja.

Projekta parstave informg, ka lifts nebds manams, jo tiks nosegts ar to paSu materialu ka laukuma segums. Vagona materials
bus krasots metals. lek|lGSana nav paredzéta vagona, jo tas ir kapnes, kuras nekur neved.

VNI parstave informé, ka koku apstadijumi tiek risinati kopa ar muzeja ékas attistibu un paredzéti labiekartojuma Iidzigi ka tas
atspogulots vizualizacija gar muzeja eku.

J.Dripe informé, ka koku apstadijums ieklauts, péc konsultacijam ar ekas autoru G.Birkertu, uzskatot, ka memorials veidojas
loti aktivs, un nepiecieSams starpelements, ko veido 8T koku rinda.

A.Kuskis: Strélnieku laukumam un visai teritorijai nepiecieS8ama pozitiva virziba. Lidz 8im bijusi daudz pretrunigi viedokli,
sarezgijumi dokumentacija un saistibu ievéro§ana. Svarigi, ka projekts virzas uz priekSu un jau ieglst konkrétas materialitates
risinajumus. Atbalstu risindjumu un aicinu arT Padomi to atbalstit.

J.Dambis: kopuma pamatideja ir izturgjusi laika parbaudijumu un atfistijusies, bijusi mekljumi par materialu. Redzam, ka
sakotnéji solito ieceri nebija iespéjams novest [1dz realizacijai tieSi tehniska izpildijuma dé|. lzvértéSanai iesniegts jau
konkrétaks un detalizetaks risinajums, neka ieprieksSéjas izskatiSanas reizés. lepriek$ aicinajam veikt maketéSanu daba, un
varam pienemt, ka autori ir parliecinajusies par dimensijam. Kopuma atbalstot iesniegto risinajumu, svarigi vélreiz iepazistinat
institdcijas un kopigi izvértét sasniegto bridT, kad nonaks [1dz sienas klinkera elementa konkrétajam piedavajumam.

Projekta parstaviji sniedz priek8statam materidla paraugu, kads tiks izmantots memoridla sienas izveidé.

J.Asaris;: NKMP pamata diskusija bija par materialitati. Sniegtie skaidrojumi ir pamatoti un saprotami. Atbalstama ir koncepcija
par memoriala sienas novietojumu un pamatojumu. Pozitivi, ka risindgjums attistas tie3a sadarbiba ar projekta sakotnéjo
autoru. Kopuma NKMP bazas par risinajumu ir mazinatas. Detaliz&cija un apdares risinajumi vél tiks izskatiti institacijas.

AKuskis aicina risinat autostavvietas jautajumu un veidot pieeju no Grécinieku ielas puses, iespéjams ar kadiem
labiekartojuma elementiem.

U.BratusSkins vers uzmanibu uz jautdjumiem par objekta uzturéSanu, lai tas laika gaita nemazinatu savu kvalitati, nemot vera,
ka risindjuma liels uzsvars ir likts uz koloristiku un krasu niansém.

Galvenas puses motivs detalizéti izstradats, tomér, vai jautdjums, vai ir parbaudits, ka risinajums izskatisies kopa ar
Okupécijas muzeja vésturisko eku. Katrs objekts par sevi ir sava laika estétika veidots, tomér svarigi parliecinaties, lai netiktu
radits neviengabalains iespaids.

V.Brizis vér§ uzmanibu uz jautdjumu ir par labiekartojuma robezu.



VNI parstavis informé, ka stavvietas preti memorialam tiks likvidétas. Ir iecere vienoties ar pilsétu par kopéju labiekartojuma
veidoSanu visam laukumam.

A Kronbergs: kopuma atbalstu notikuSo projekta attistibu. Aicinu pasititaju vienoties ar pilsétas vadibu par laukuma
sakartodanu visa ta platiba.

J.Dambis aicina vél pardomat materidla virsmas eleganci un smalkumu, ko var panakt ar virsmas faktdru, lai materials
neraditu asociacijas ar kiegeli.

Padome balso par IEmumu: Atbalstit iesniegto POUPM risinajumu talakajai izstradei un realizacijai.
Par: 7 - A.Kronbergs, J.Asaris, J.Dambis, |.Purmale, A.Kuskis, V.Brizis, D.Baltina;
Pret; 0;
Atturas: 2 - J.Zilgalvis, |.Tapina.
Padomes lemums: Atbalstit iesniegto POUPM risinajumu talakajai izstradei un realizacijai.
6

Biroju €kas jaunbiive Riga, E.Melngaila iela 1A;
lesniedzéjs: NKMP

Projektétajs informé par iesniegumu un vizualas ietekmes analizi.

Padome diskuté par ekas pielaujamo augstumu.

V.Brizis informé, ka bavvalde atbalsta iesniegto risindjumu ka interesantu projektu.

J.Zilgalvis: aicinu atbalstTt risinajumu.

D.Baltina: neatbalstu risindjumu. Uzskatu, ka apjoms ir parak liels tik tuvu Rigas vésturiskajam centram. Objekta ietekme pret
Rigas vésturisko centru k& UNESCO Pasaules mantojuma vietu ir negativa un nav pielaujama. NepiecieSams mazinat stavu

skaitu un pielagoties apkartajai apbavei. Z&l, ka ieteikums par stavu skaita samazinajumu nav nemts vara.

J.Asaris: Uzskatu, ka veikta analize apliecina tuvgjos skatupunktos projektétas €kas iederibu esoaja apbavé.
Arhitektoniskais risinajums ir veiksmigaks par to risingjumu, uz ka pamata tika izsniegta bavatauja.

U.Bratuskins: detalizéta vietas analize tomér nav sagatavota, kas prasa salidzinat ar tuvako esoSo apbdvi, dinamiku un
dialogu ar apkartgjam &kam. Saistiba ar apkartéjo apbavi, svarigi izvértét ne tikai saderibu ar stadiona apbvi, bet pladaka
méroga. Augstumu izmériem nav komentaru, jo nebija informacija, ka augstums saskan ar apkartgjam &kam.

Padome balso par IEmumu: atbalstit iesniegto risinajumu biroju ékas jaunbiivei Riga, E.Melngaila iela 1A.
Par: 6 - A.Kronbergs, J.Asaris, |.Purmale, A.Kuskis, V.Brizis, J.Zilgalvis;
Pret: 1 — D.Baltina;
Atturas: 2 — I.Tapina, J.Dambis.
Padomes Iemums: atbalstit iesniegto risindjumu biroju €kas jaunbiivei Riga, E.Melngaila iela 1A.
7

Tirdzniecibas un darijumu éka Riga, Marijas iela 2A;
lesniedzejs: NKMP

Projektétaja informé par projekta veiktajam izmainam.

A.Kuskis uzdod jautajumu par dekorativa metala sieta izvietoSanu virs védinaSanas iekartam, lai mazinatu to ietekmi, ka ar
vai $§adas tehniskas iekartas nepiecieSams eksponét uz jumta, jo atbilstosi noteikumiem tam jabat ieklautam telpas.

Projektétaja informé, ka augstuma 1,5 m tiek veidota dekorativa metala plakne. Kopéjais augstums ir virs 24 m.



U.Bratuskins uzdod jautajumu par ékas gaias dalas materialu.
Projektétaja informé, ka gaiSajai dalai paredzétas lielas akmens platnes.

AKuskis: Ir rasts kompromiss bivlaidém gar Marijas ielu, kas ir pamatots un logisks un tiek veidota pladaka, neka normativie
akti pieprasa. Tomér uzskatu, ka nav ievértétas izmainas, par kuram tika iepriek$ diskutéts saistiba ar blvlaidém gar Satekles
ielu, nemot véra, ka risingjuma ir izmainas saistibd ar pasazas veidoSanu. Elizabetes ielas un Satekles ielas krustojums
aktivizésies vairak, jo tiks radtta jauna iela Rail Baltica projekta ietvaros 1dz ar visdm komunikacijam, kas tai nepiecieSamas,
tade| 81 prasiba par bivlaides ievero$anu ir pamatota.

Saskana ar noteikumiem tehniskas iekartas nedrikst paradities virs noteikta augstuma, kas diemzél Saja projekta joprojam ir.
Fasazu detalizacija ir interesanta un pozitiva.

V.Brizis: bltisks ir pagalma trikums, kas joprojam nav ieviests projekta.

Padome, pamatojoties uz bavvaldes informaciju, konstaté, ka risinajuma ir virkne detalu, kuras neatbilst normativo aktu
prasibam.

A.Kronbergs: kopuma projekts fasades ir pozitivi atfistijies tuvak integracijai vésturiskaja vide, fasades Kuvusas
izsmalcinatakas, sadrumstalotakas. Eka ir sarezgita dé| sava liela apjoma, jo Tpasi konkrétaja vieta.

D.Baltina: joprojam uzskatu, ka stira akcents ir parak liels. Eka pati ir |oti liela, tadé] vél to uzsvért ar papildus akcentu nav
nepiecieSams. Satekles un Elizabetes ielas stdra risinajums nav atrisinats.

Padome balso par lemumu: novértéjot atseviSkus uzlabojumus tirdzniecibas un darijumu €kas Riga, Marijas iela 2A
projekta, Padome aicina panakt normativo aktu ievéroSanu un organiskaku objekta ieklau$anos vésturiskaja vide.

Par: 8 - A.Kronbergs, J.Asaris, |.Purmale, A.Kuskis, V.Brizis, J.Zilgalvis, D.Baltina, J.Dambis;
Pret: 0;
Atturas: 1 —I.Tapina.

Padomes Iémums: novertéjot atseviSkus uzlabojumus tirdzniecibas un darfjumu ékas Riga, Marijas iela 2A projekta,
Padome aicina panakt normativo aktu ievéroSanu un organiskaku objekta ieklauSanos vésturiskaja vidé.

8.
Dzivojamas ekas béninu un jumta parbive Riga, Térbatas iela 59/61;
lesniedzgjs: SIA TlI Projekti.

Projekta parstavis informé par iesniegumu.

Eka ir vietgjas nozimes arhitektaras piemineklis.

AMI vertejums apliecina, ka jau 40os gados jumtam ir bijusi bojajumi un nobide koré veidojas dé| neprasmigiem remontiem.
Jumts ir jamaina visa konstrukcija, jo eso$a stavokil tas nevar pastavét. Tade| ir vélme sakartot jumta stavokli, ka art to
parveidot izmantojamu dzivojamai funkcijai.

Padome konstaté, ka jumta konstrukciju stavoklis dé| iepriekS&jiem parveidojumiem ir slikta tehniska stavokli, turklat sparu
izmérs nav atbilstoss €kas jumta tehniskajai noturibai.

J.Dambis: esoSaja situacija Padome var sniegt konsultaciju, atzistot, ka tehniskais stavoklis un notikusie parveidojumi ir
pamatojums kardinalakam izmainam €kas jumta risindjuma. Svarigi saglabat vésturisko veidolu pret ielu. Uz leju nolaistie logi
fasadé izskatas labak. Uz pagalma pusi panakt péc iespéjas viengabalaindku risinajumu, kura izvértéSanu izskatrt institlicijas.
Pret ielu piedavatais risinajums ir parliecinods un atbalstams.

J.Zilgalvis: piedavataja varianta jumta ainava tiek sakartota.

D.Baltina: jumts ir jasakarto un jaremonté, lai ka varétu attistities, tomér uzskatu, ka risinajums ir parak saraibinats un
papildinats ar parak daudz maziem logiem. Aicinu atjaunot jumtu un sakartot to, bet saglabajot béninu funkciju bez papildus
dzivojamam platibam. lespgjams, arhiva ir pieejami materiali, kads tas ir bijis vésturiski.

A.Kronbergs: Uzskatu, ka béninu izmantoSana nav viennozimigi negativa paradiba. Intensificéjot &ku eso$o telpu
izmantoSanu, tiek samazinata pilsétas ekspansija, kas ir pozitivs faktors, jo tiek izmantoti jau esoSie pilsétas resursi
(transports, infrastruktira, utt).



Padomes lemums: Padome atbalsta béninu izmantoSanu un jumta parbiivi ielas pusé eka Térbatas iela 59/61, Riga,
pamatojoties uz slikto tehnisko stavokli, un nepiecieSamibu sakartot jumtu; pagalma risinajumu izvértét institiicijas.

Par: 8 - A.Kronbergs, J.Asaris, |.Purmale, A.Kuskis, V.Brizis, J.Zilgalvis, J.Dambis, |.Tapina;
Pret: 1 — D.Baltina;
Atturas: 0.

Padomes lemums: Padome atbalsta béninu izmantoSanu un jumta parbivi ielas pusé €ka Terbatas iela 59/61, Riga,
pamatojoties uz slikto tehnisko stavokli, un nepiecieSamibu sakartot jumtu; pagalma risinajumu izvértét instittcijas.

Sédi sledz plkst. 17:06
Sédi vadija: A Kronbergs
Séde piedalijas: J.Asaris
V.Brlzis
J.Dambis
A.Kuskis
D.Baltina
|.Tapina
|.Purmale

J.Zilgalvis

Sedi protokolé&ja A.Rupenheite



