BRIVIBAS PIEMINEKLA UN RIGAS BRALU KAPU PADOMES

16. sédes
PROTOKOLS

2024. gada 6. decembrt

Nacionala kultdras mantojuma parvalde, Riga, M. Pils iela 19

Sede piedalas:

V. Zatlers padomes priekSsédétajs

Z. Zvaigzne padomes locekle (piedalas attalinati)
D. Bérzins padomes loceklis

R. Jansons padomes loceklis (piedalas attalinati)
A. Ancane padomes locekle

A. Kalnins padomes loceklis

M. Stirna padomes locekle

V. Briizis padomes loceklis

D. Pérkone pieaicinatais daltbnieks

U. Jansone pieaicinatais daltbnieks

M. Banders pieaicinatais daltbnieks

A. Ozolind pieaicinatais dalibnieks

. Graudums pieaicinatais daltbnieks

V. Viksna - Barbale  pieaicinatais daltbnieks

I. Marta pieaicinatais daltbnieks

Séde nepiedalas:
J. Sumeiko padomes loceklis
J. Lange padomes loceklis

lesniegto jautajumu parstaviji:

1. M. Banders un A. Ozolin§ par Brivibas pieminekla Goda telpas koncepciju, risinajumu
dekorativajam ziedu tvertném pie Brivibas pieminekla un Rigas Bralu kapu noradem;

2. D. Pérkone par valsts parvaldes uzdevuma delegé$anas Iliguma par Brivibas pieminekla un
Rigas Bralu kapu apsaimnieko3anu izpildi saistiba ar Ministru kabineta 2024. gada 26. novembri
apstiprinatajiem grozijumiem Brivibas pieminekla un Rigas Bralu kapu apsaimniekoSanas
programma.

Protokolé:
B. Brice
Sédi atklaj plkst. 10:00



Brivibas pieminek|a Goda telpas koncepcijas prezentacija

M. Banders un A. Ozolins: sniedz prezentaciju par izstradato koncepciju Brivibas pieminekla Goda
telpas restauracijai. Izstradata koncepcija paredz, ka Goda telpa sniedz iespéju iepazit stastu par Latvijas
sabiedribu un individiem taja ka vienotu kopienu. Goda telpa ar vizualizaciju palidzibu tiktu radtti mirkli,
kas Latvijas sabiedribai ir bijusi nozimigakie un |avusi tai apzinaties sevi ka vienotai nacijai. Papildus §im
vizualizacijam, kas veido véstijumu horizontali, tiktu veidota vertikala ass — gaismas objekts ka simboliska
brivibas gaisma.

D. Bérzins: cenSanas panakt telpas lakonismu un to attirt ir laba. TaCu man ir jautdjums Rigas
Piemineklu agentlras parstavjiem, vai izstradatais priekslikums telpas funkcijam ir pardomats. Pirmkart,
vai nepiecieSamas paligtelpas uzkopSanas aprikojumam var nodro$inat arpus $Ts te Goda telpas? Otrkart,
kads ir planotais telpas rezZims? Kam 3T telpa bls domata? Nemot véra Brivibas pieminekla bavfizikalos
aspektus, ir labi, ka Brivibas pieminekla iekSpusé uzturas péc iesp&jas mazak cilvéku, radot pec iespéjas
mazaku kondensatu un izgarojumus. Veidojot Goda telpu tas eso3aja izskata, bija uzstadijums, ka ta bis
pieejama tikai Tpadi augstiem viesiem nevis plasakai publikai, un Goda telpa tika veiktas protokolaras
ceremonijas ar parakstiSanos Goda gramata. Vai 8adai ceremonijai ndkotné Saja telpa bids vieta
paredzéta? Uzskatu, ka Sie jautajumi bltu kopa parrundjami un rodamas atbildes uz tiem. Treskart, btu
art japardoma, ko radam projekcijas uz ekrana, lai véstijums bitu saprotams ne tikai mums paSiem ka
nacijai, bet arf citu valstu parstavjiem.

D. Perkone: sakotnéji, pirms Goda telpas izblves un paligtelpas izblves, darbinieki, kas veica Brivibas
pieminekla un ta teritorijas uzkopSanu, devas uz to ar nepiecieSamo inventaru no Rigas Bralu kapiem.
Racionalak batu, ja So kartibu varétu atjaunot, jo tadejadi arT darbinieku noslodzes grafikus batu iesp&jams
planot efektivak. Bez tam tehnisko inventaru ir iesp&jams novietot Brivibas pieminekla “kabatas”, kur jau
art paslaik tas atrodas. Savukart lielaku inventaru nepiecieSamibas gadijuma un atkariba no sezonas var
vienmér atvest, lai nodroinatu nepiecieSamos uzkopSanas darbus.

D. Bérzins: vél papildus jautajums koncepcijas autoriem — vai koncepcijas izstrades laika ir raduas
kadas idejas, ka veiksmigi eksponét ziedu lentes, kas tiek uzglabatas Brivibas pieminekit?

A. Ozolins: nemot vera telpas izmérus, nebltu racionali to parsatinat ar dazadu informaciju. Batu jaatrod
citu vietu, kur lentas labi varétu eksponét.

D. Bérzins: protams, taCu lentes, kas ir bijuSas klat pie vainagiem nozimigos valstiskos briZos, batu
jasaglaba. Batu konceptuali javienojas, vai, tas no Brivibas pieminekla telpam tiek iznestas lauka un citur
eksponétas, jo tas tomér ir cieSi saistitas ar konkréto objektu.

M. Banders: eso$as koncepcijas ietvaros $o jautdjumu neesam risindjusi, tadu, $o jautdjumu varam
apdomat un meklét risinajumu, ka tas labak eksponét.

A. Ozolins: lentes, pieméram, art var digitalizét un veidot Tpadu ekspoziciju un projekcijas par Brivibas

pieminekli, kura §Ts lentes tiktu ieklautas un raditas. Nemot véra, ka paredzéts uz sienam radit projekcijas
digitala formata, tad to saturs un véstijums ir pielagojams dazadam auditorijam un vajadzibam.

D. Pérkone: vél viens variants, ka &Ts lentas varétu nakotné eksponét Rigas Bralu kapos, kur planots
ieejas vartu telpas veidot ekspoziciju.

V. Bruzis: vai ir domats arT par variantu, ka telpas varétu izveidot zem aug3éjas platformas? Aug3eja
platforma ir pietiekoSi plasa, un ja tehniski, to var izdart, tad tur var izveidot telpas lenSu eksponé$anai un
citam ekspozicijam. Otrkart, platforma ir segta ar asfaltu, un vai tur nav iespéjams izveidot kadu dabigo
védinasanu?



A. Ancane: paldies par sagatavoto redz&jumu. Més Seit runajam par dazadam detalam, tadu jaatceras, ka
Brivibas piemineklis ir valsts nozimes kultdras piemineklis. Lidz ar to, primari, pirms jebkadu talaku darbu
veik§anas bdtu javeic arhitektoniski makslinieciska izpéte, lai konstatétu saglabajamas vértibas. Ka ar
nemot véra Sis telpas specifisko mikroklimatu, bdtu javeic arT tehniskd apseko$ana. Balstoties uz $o
izpé3u rezultatiem, bitu jarada kompleksi risinajumi, kas risina gan tehniskas problémas, gan art ir augsta
estetiska un dizaina kvalitate, un atbilst valsts reprezentacijas funkcijai. Manuprat labaku rezultatu batu
iespéjams sasniegt konkursa kartiba.

I. Marta: pagajusaja nedéla pec koncepcijas sdkotngjas prezentacijas Brivibas pieminekli apsekoju kopa
ar Nacionalas kultdras mantojuma parvaldes blvinzenieriem, lai detalizétak izpétitu telpu mikroklimatu.
Mitrums Sajas telpas ir zinama probléma jau kops 1970. Gadiem, un, lai gan §im telpam ir nodro$inata
dabiga ventilacija, secinajam, ka pedgjos gados ta nav parak rapigi kopta un ir pasliktindjies telpu
stavoklis. L1dz ar to pirms talaku darbu veikSanas ir jasanem projektéSanas nosacijumi, lai bitu pilniga
izpratne par tas stavokli un to, ko $ajas telpas var uzstadrt.

V. Zatlers: vispirms par telpas nosaukumu. Godi médz biit dazadi. Prezentacija pieminéjat vardu “briviba’,
un, manuprat, Brivibas telpa bitu daudz pamérotaks nosaukums 3ai telpai. Savukart, ja skatamies uz
viesiem, kas ienak $aja telpa, tad bdtu jabat Brivibas gramatai, kura tie parakstas par masu un savu
brivibu. Tas bitu ka rituals. Lidz ar to svarigi ir identificét tds personu grupas, kas ies $aja telpa. Ne
tehniski, ne organizatoriski nevaram nodro$inat $is telpas pieejamibu plasam interesentu lokam. Jasaprot,
ka &1 telpa nebds muzejs, bet gan Brivibas altaris, kas ir pieejams ierobeZotam cilvéku lokam. Primari ir
jadefiné §is telpas funkcija, un ta ir telpa, kura tiek pausta attieksme pret brivibu. ArT Siem cilvékiem ir
vajadzigs Sis video stasts. Ta¢u pirms sakam tehniski risinat 8o telpas rekonstrukciju, ir jasaprot tas
funkcija. Uzskatu, ka Arlietu ministrijas (turpmak — AM) Valsts protokolam varétu uzdot nodefinét §i telpas
vietu valsts protokola, taCu diezgan precizi — kas iet, kados gadijumos, ko dara. Domaju, ka més ka
Brivibas pieminekla un Rigas Bralu kapu padome (turpmak — Padome) varétu uzdot Padomes loceklim
tiesi izstradat So protokolaro dalu. Gritak bis atrisinat to jautdjumu, kas skar maisu paSu sabiedribas dalu
— kas ir tie cilvéki, kas var apmeklét telpu, ko vini tur dara. Starp muzeju, izstadi, Brivibas altari, es dodu
priekSroku konceptam, ka 8T ir svéta vieta un telpu saucam par Brivibas telpu. Attieciba uz funkcijam, |oti
labi, ka atrisinajies ir jautajums par uzkop3anas jautdjumu, un ka uzkopSanu nodroSina mobila brigade.
Attiectba uz prezentéto koncepciju un tai nepiecieSamo tehnisko aprikojumu, arm atzimésu, ka $aja
gadijuma |ofi svarigs ir telpu mikroklimats, lai visas iekartas darbotos atbilstoSi. Ta¢u tam risingjumu ir
iespéjams atrast. Tapat art risindgjums ar vainagu lendu izstadiSanu Rigas Bralu kapos, kad tur tiks
ierikotas ekspozicijas telpas, nav slikta ideja.

R. Jansons: Brivibas piemineklis un pie td notieko$as oficidlas ceremonijas ir protokola neatnemama
sastavdala. Uzskatu, ka Goda telpas prezentacija un bd$ana taja bidtu integréjama kopigaja oficialas
ceremonijas programma, tacu sakotngji mums ir janoskaidro ari paréjo valsts augstako amatpersonu
protokola nodalu parstavju viedokli. Un tad, balstoties uz Siem viedokliem, varam izstradat priekslikumu,
ka labak integrét Brivibas telpas apmekl&jumu oficialo ceremoniju noriSu planos.

Padome balso par:

1. Turpinat darbu pie Brivibas pieminekla Brivibas telpas koncepcijas izstades Iidz 2025. gada 4.
maijam, veicot tehnisko apseko$anu un makslinieciski arhitektonisko izpéti un izdodot nosacijumus
Brivibas pieminekla uzturéSanai, k& arf izstradajot nosacijumus ventilacijas un atbilstoSa mikroklimata
nodro$inasanai.

2. AM Valsts protokolam lidz 2025. gada 4. maijam izstradat priekslikumu Brivibas telpas ceremonijas
ieklauSanai valsts protokolaraja ceremonija.

3. Lidz 2025. gada 4. maijam Rigas Piemineklu agentdrai izstradat kartibu, un definét tas sabiedribas
grupas, kuras varés apmeklét Brivibas telpu.

Par -8 (V. Zatlers, Z Zvaigzne, D. Bérzins, R. Jansons, A. Ancane, A. Kalnin§, M. Stirna, V. Brizis)
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Pret-0
Atturas - 0

Padomes Iémums:

1. Lidz 2025. gada 4. maijam veikt Brivibas pieminekla tehnisko apsekoSanu un makslinieciski
arhitektonisko izpéti un izdodot nosacijumus Brivibas pieminekla uzturéSanai, ka arl izstradat
nosacijumus ventilacijas un atbilsto§a mikroklimata nodro$inasanai.

2. Lidz 2025. gada 4. maijam AM Valsts protokolam maijam izstradat priekslikumu Brivibas telpas
ceremonijas ieklauSanai valsts protokolaraja ceremonija.

3. Lidz 2025. gada 4. maijam Rigas Piemineklu agentirai izstradat kartibu, un definét tas sabiedribas
grupas, kuras varés apmeklét Brivibas telpu.

Brivibas pieminek|a dekorativo ziedu tvertnu risinajuma prezentacija

A. Ozolins: Sniedz prezentaciju par diviem iesp&jamajiem risinajumiem dekorativajam ziedu tvertném.
Piedavatie risinajumi pildttu drosibas funkciju, tadu ir neitrali attiectba pret Brivibas pieminekli.

V. Zatlers: par ziedu tvertném mums katram droSi vien bis savs viedoklis, tacu pats svarigakais jautajums
ir, vai vispar ir nepiecieSams maintt eso3as tvertnes. Pie Latvijas Naciondlas operas un baleta €kas ir
uzstaditas Sis aizsargbarjeras, kas nepiecieS8amibas gadijuma iebidas zemé, un redzam, ka tas nav
labakais risinajums. Attieciba uz piedavatajiem risindjumiem art jaizlemj, vai tos maketét daba, vai né. Jo
daba risinajums izskatas daudz savadak neka datormodell. Manuprat, nevajadzétu taisit neko, kas ir
sliktaks par esoSo risinajumu.

M. Stirna: Ja jau tagad pie Brivibas pieminekla ir tik daudz ziedu un viss skaisti izskatas, tad ziedu
tvertnes nemaz nav vajadzigas. Vienigi ka varam pasargat Brivibas laukumu no nesankcionétas
piekldSanas.

A. Ozolins: teorétiski vél viens risinajums varétu bat, ka veidojam 3o vietu piemérotaku cilvekiem. Ta ir
vieta priek$ cilvekiem, kas vienlaicigi pilda arT S0 norobezojoSo funkciju, un tad tie var bt estétiski un
dizainiski pieméroti soli.

A. Kalnins: plana viss |oti skaisti un simetriski izskatas, bet daba $is simetrijas nav. Ja saglabajam ideju,
ka nepiecieS8amas jaunas ziedu tvertnes, tad nepiecieSams parblvét visu priek3gjo laukumu, parbidot

trotuaru un ietves, jo savadak simetriju nav iespgjams panakt. Ja tas nav labak ka pasreiz, tad labak
nemaz netérét lieki tam naudu.

A. Ancane: bitu jauzmanas, lai ar jauno risinajumu neparblivétu visa ansambla apkartéjo telpu. Mazak
batu labak. Norobezojodas funkcijas risina |oti dazadi, un ziedu tvertném nevajadzétu art imitét kadas
Brivibas pieminekla detalas, kas bas parak akfivi akcenti. Ziedu tvertnes var bt vienkarSas un klasiskas
formas.

V. Zatlers: uzskatu, ka diskusija par ziedu tvertném bdtu jaturpina, tau, kam més varam uzdot talak
gatavot skices?

D. Pérkone: mans priekslikums bltu 8ads, ka par atlikuSo finansgjumu, kas Saja pozicija ir atlicis, més
izsludinam iepirkumu ski€u projekta izstradei.

I. Marta: lidzu sagatavoto iepirkuma dokumentaciju atsdtit izskatiSanai ari Nacionalajai kultliras
mantojuma parvaldei, lai varam izdot nosacijumus.



Padome balso par:

1. Rigas Piemineklu agentdrai izstradat iepirkuma tehnisko specifikaciju par Brivibas pieminekla ziedu
tvertnu skicu izstradi un izsludinat publiska iepirkuma konkursu. Izstradato tehnisko specifikaciju pirms
iepirkuma izsludinadanas saskanot ar Nacionalo kultdras mantojuma parvaldi.

Par -8 (V. Zatlers, Z Zvaigzne, D. Bérzing, R. Jansons, A. Ancane, A. Kalning, M. Stirna, V. Brizis)
Pret-0
Atturas - 0

Padomes Iémums:

1. Rigas Piemineklu agentdrai izstradat iepirkuma tehnisko specifikaciju par Brivibas pieminekla ziedu
tvertnu skicu izstradi un izsludinat publika iepirkuma konkursu. Izstradato tehnisko specifikaciju pirms
iepirkuma izsludinasanas saskanot ar Nacionalo kultiras mantojuma parvaldi.

Norazu izvieto$ana Rigas Braju kapos

A. Ozolins: sniedz prezentaciju izstradatajam norddém Rigas Bralu kapos, kas ir pilnveidots risindjums
versijai, kas tika nositita Padomes locekliem vasara. Tiek sniegts skaidrojums izvélétajam norazu
izvietoSanas vietam.

M. Stirna: kad skatljos So izstradato piedavajumu pirmo reizi, tad kopa ar SGnakmeni, tas nelikas
atbilsto$s. Tapat arT ta melna krasa Skiet parak driima. Vai bitu sarezgiti vienu $adu plaksni izgatavot un
apskatities daba Bralu kapos, lai iegdtu pilnvértigu priekSstatu?

A. Ancane: vai tieSam ir nepiecieSamas norades $ada skaita pie katras $is dalas? Ja skatamies uz Rigas
Bralu kapiem, tad visspécigak uzruna $T telpiskd skaidriba. Dizains jau ir labs, bet vai tieSdm gribam tik
daudz §Ts norades?

V. Zatlers: Manuprat cilvekam, kas grib pats iepazit Rigas Bralu kapus, vislabak ir, ka tam uz rokas ir
pieejams plans, kurd tas jebkura bridi var ieldkoties. TaCu tas, kas cilvekiem 8aja piedavajuma nebls
pienemams, bis vertikalais raksts zimés, kas ir racionals, taéu nav pienemts latvieSu kultara.

V. Brazis: Rigas Bralu kapi ir unikals vésturisks objekts un makslas darbs, un es piekritu, ka batu

nepiecieSams Sis galvenais shematiskais attélojums ar noradém, tau paréjas norades man traucétu
uztvert kopéjo ansambli.

A. Ancane: izveidotais kopé&jais plans ir |oti labs un tadam ir jabat, tau Saubas rada ta novietoSanas
vieta. Kapéc ir izveleta tieSi 8T centrala salina, zinot, ka tai apkart ir transporta kustiba? Cilvékam bdtu
sarezgti tur pieklt. Planu varétu likt vartu tuvuma.

A. Ozolins: ikdiena tas cel$ apkart salinai ir slégts, l1dz ar to piekliSana salinai ir dro$a. Papildus, $adiem
objektiem vajag paSiem savu telpu un ar Lielajiem vartiem vajag savu telpu, lai tos nekas neaizéno.
Kartes novieto$ana vidil uz salinas ir pats neitralakais veids, ka nodroSinat informacijas pieejamtbu.

V. Zatlers: paslaik kartes novietojums arT nesaskan ar debespusém un objekta izvietojumu daba. Tas ar
apgratinas cilvékiem informéacijas uztveri.

D. Berzins: autori faktiski ir Tstenojusi saméra neizpildamu uzdevumu, veidojot zZimes ta, tas bltu érti
izlasamas, saprotamas, bet arT netraucétu pieminekla uztverei un ir iedzilinajusies to izstradé. Piekritu, ka
vertikalais raksts ir problematisks. legulditais darbs ir labs, un vajadzétu paslaik izvertét, kuras vietas
Zimes tie§am ir nepiecieSamas.



V. Zatlers: esam tikai cela sakuma, un nepiecieS8ama arT modeléSana daba, lai saprastu, kur norades
vajag, cik daudz tas vajag. Pati ideja noradém nav slikta un jaturpina tas izstrade. Noteikti atbalstu
vispargja plana nepiecieSamibu, kas ir izvietots kaut kur Lielo vartu ieejas tuvuma.

U. Jansone: saprotu, ka vairums ir vienoti izpratné par kopéja plana nepiecieSamibu. Rigas Pieminek|u
agentdrai ir pieejams finanséjums kopéja plana izgatavo$anai, un, iespé&jams, to varam izgatavot un péc
tam ar1 daba vienoties par ta novieto$anas vietu.

V. Zatlers: priekslikums ir|oti labs.

A. Ozolins: piekritu, ka izvietoSana daba ir apspriezams jautajums, taCu fundamentalaka iejaukSanas
dizaina ir saméra sarezgita, jo Sis ir saméra pabeigts risinajums. Vertikdla raksta uztvere ari katram
cilvekam ir individuala. Piedavaju arT daba uztaisit vienu mazo plaksni, lai modelétu izvietoSanu daba.

Padome balso par:

1. Rigas Piemineklu agentirai sadarbiba ar autoru izgatavot galveno norades plaksni ar karti, un vienu
paraugu mazajai norades plaksnei, un organizét Padomes locekliem modeléSanu daba tikiidz ir
atbilsto3i laikapstakli.

Par -8 (V. Zatlers, Z Zvaigzne, D. Bérzin§, R. Jansons, A. Ancane, A. Kalnin§, M. Stirna, V. Brizis)
Pret-0
Atturas - 0

Padomes Iémums:

1. Rigas Piemineklu agentirai sadarbiba ar autoru izgatavot galveno norades plaksni ar karti, un vienu
paraugu mazajai norades plaksnei, un organizét Padomes locekliem modeléSanu daba tiklidz ir
atbilstoSi laikapstakli.

EI Brivibas pieminek|a un Rigas Braju kapu apsaimniekoSanas programmas istenoSana 2024.

gada

D. Perkone: sniedz prezentaciju par Brivibas pieminekla un Rigas Bralu kapu apsaimnieko$anas
programmas (turpmak — Apsaimnieko$anas programma) TstenoSanu 2024. gada, nemot véra gan
delegés$anas liguma B-SL-22/2023 vieno$ana nr. 3 paredzétos darbus, gan Ministru kabineta 2024. gada
26. novembr apstiprinatos grozijumus ApsaimniekoSanas programma. Prezentacija tiek pievienota
protokolam pielikuma.

Nemot véra, ka grozijumi ApsaimniekoSanas programma tika apstiprinati tikai 26. novembrT, un Sodien
Padomes sédé lemto, ir skaidrs, ka visu 2024. gada finanséjumu nebs iespéjams apgdt un uz nakamo
gadu bitu nepiecieSams parcelt aptuveni 100 000 euro.

V. Zatlers: paldies par prezentaciju. Ir prieks, ka apsaimnieko$anas programmas Tsteno$ana ir vérojams
progress un izpilde ir daudz labaka ka iepriek3&jos gados.

V. Viksna - Barbale: Padomi aicinu pienemt zina$anai Rigas Piemineklu agentdras sniegto informaciju
ka atskaiti par 2024. gadu un saskanot neapgata finanséjuma parcelSanu uz 2025. gadu, par ko tiks slégta
atseviSka vienoSanas ar Rigas Piemineklu agentdru.



Z. Zvaigzne: Lai 2025. gada varétu apgdt 2024. gada finans&juma atlikumu, to bs japieprasa caur
apropriacijas rezervém ieskaitit atpakal atbilstosi 2018. gada 17. jilija MK noteikumiem Nr. 421 “Kartiba,
kada veic gadskarteja valsts budzeta likuma noteiktas apropriacijas izmainas”.

V. Zatlers: paldies par S0 komentaru. Domaju, ka nakamaja gada varésim pariet uz normalu reZzimu
finansgjuma apguve un pieskirsana.

Padome balso par:

1. Pienemt zina$anai informaciju par 2024. gada finanséjuma apguvi un delegé$anas liguma izpildi.
Nemot véra aktivitaSu TstenoSanas progresu, Rigas piemineklu agentirai 2024. gada finanséjuma
atlikumu izlietot aktivitatem 2025. gada saskana ar apstiprinato Apsaimniekodanas programmu un
2025. gada delegésanas liguma noteikto.

Par -8 (V. Zatlers, Z Zvaigzne, D. Bérzing, R. Jansons, A. Ancane, A. Kalning, M. Stirna, V. Brizis)
Pret-0
Atturas - 0

Padomes Iémums:
Pienemt zinasanai informaciju par 2024. gada finans&juma apguvi un delegésanas liguma izpildi. Nemot
véra aktivitaSu TstenoSanas progresu, Rigas piemineklu agentlrai 2024. gada finanséjuma atlikumu
izlietot aktivitatem 2025. gada, saskana ar apstiprinato Apsaimnieko$anas programmu un 2025. gada
delegésanas liguma noteikto.

Sédi sledz pl. 11:55.

Sédi vadija: V. Zatlers
(paraksts®)

Sédi protokolgja: (paraksts™) B. Brice

*Dokuments ir parakstits ar drou elektronisko parakstu un satur laika zimogu



