RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME
2021. gada 7. aprli
Nacionala kultoras mantojuma parvalde (NKMP) Riga, Pils iela 22 (séde notiek attalinati).

371. sédes
PROTOKOLS

Sédé piedalas: Padomes locekli: A.Kronbergs, J.Asaris, J.Dambis, A.Ancane, A.Kuskis, |.Tapina, B.Molnika,
A.Lapin§, |.Purmale, V.Brizis;

U.Bratuskins;
M.Levina, K.RoZlapa, N.Pilans — NKMP;

Projektu parstaviji:
R.Liepins;

D.Zalane, E.Zalans;
E.Beernaerts, E.lvanovs.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: A.Rupenheite
Sédi atklaj: 14.00

1.
Padomes 371. sédes darba kartiba (pielikums nr. 1)

Padome apstiprina 371.sédes darba kartibu.

2.
Padomes 372. séde

Padomes 372. sédi sasaukt 2021.gada 21.aprili plkst. 14:00.

3.
Ekas parbiive par biroja éku Andrejostas iela 27, Riga;
lesniedzéjs: NKMP.

M.Levina informé par iesniegumu. Eka ir kultdirvésturiski [oti vértiga, viena no ostas parvaldibas ékam. Jautajums Padomei par
planoto lielu neraksturigu jumta logu perforéjumu, kas btiski parveido éku.

R.Liepin§ informé par priekSlikumu. Projekts paredz €kas rekonstrukciju, veidojot Tres birojus un multifunkcionalu centru ka
Andrejsalas talakas apbaves attistibas centru. Eka ir augsta saglabatibas pakapé. Ir iecere atjaunot tris virsgaismas izbives,
veidojot publisku telpu ékas pirmaja stava, kura planots izvietot Andrejsalas maketu. Ekas dienvidu gala ir tuk$a telpa béninos,
kur iecere veidot izbavi, atklajot koka konstrukcijas. Lai to Tstenotu, nepiecieSams dienasgaismas avots. PriekSlikuma divi
varianti — jumta logi vai nelielas izbaves, kas atkarto jumta formu. Autoru ieskata variants ar logiem jumta plakné ir iederigaks.

J.Dambis: Uzskatu, ka labakais risinajums eso3aja situacija ir iztikt bez logiem jumta plakné un péc iespéjas saglabat objektu,
autentiska stavoklt. Tomér, ja funkcionalai izmanto$anai neiecieSams ieglt gaismu izmantojot jumtu, uzskatu, ka jaatrod
risingjums ka stiklojumu ievietot jumta plakné, loti pardomata augstvertiga dizaina risinajuma, kas nesaboja jumta ainavu.
Piedavatais risinajums bltu pienemams, pardomajot detalizétak, kadu stiklu izmantot un kas paslépj stikla iespaidu, iegustot
viendabigu jumta vizualo télu. No automa&inu krasojuma un logu izstrades pieredzes $adi panémieni ir pieejami.

A.Lapin8: Atbalstu iespéju izbaveét stiklojumu jumta plakné. Vizualizacijas apliecina, ka stiklojums sakrit ar jumta daltjumu, kas
ir pozitivi.



V .Brazis: Jumta plakné tumsas laika bas redzamas iekstelpas, kas nav misdienigi. Uzskatu, ka viena stilizéta jumta loga izblve
bltu vélamaka ka analogiskos paraugos var novérot, pieméram Fon Stricka villas risinajuma. Neatbalstu jumta plaknes
iestikloSanu.

J.Asaris: Autoru noradttais vélamais variants ir pienemams augsta izpildijuma un kvalitate. Apkartné nav augstas dzivojamas
€kas, kuras varétu uztraukt gaismas avots no §is ekas.

|.Purmale: Atbalstu logu izbavi jumta plakné ka neitralako pieeju.

U.Bratuskins: Lai gan autoru vélamakais jumta logu variants ir pienemams, tomér arf jumta izbaves ir delikats, neuzbazigs un
laikmetigs risinajums.

B.Molnika: Risinajums ar logiem jumta plakné ir pienemams un tolerants.

J.Dambis: Atbalstot risinajumu ar logiem jumta plakng, ieteikums ietvert nosactjumu par Tpasu stikla parklajumu jumta seguma
tonT, Idz ar to stiklojums diena nebds tik redzams. Stiklojuma iestradasana jumta plakné ir smalks un sareZgits darbs, kas prasa
augstvertigu dizaina risindjumu un tehniski kvalitativu izpildijumu. Saja gadijuma tas batu piemérotakais un vismazak vésturiska
jumta parveidojoss risindjums.

A Kuskis: Eka ir liela ar grati izmantojamu telpu, aug3éjas dalas veidojums pats par sevi ir samakslots. Pienemamaks ir variants

ar logiem jumta plakné.

R.Liepin§ apliecina, ka autori ir gatavi mekIét risinajumus augstvértigam dizainam logu izveidég, vienlaikus noradot, ka gaismas
plisma diennakts tum3akaja laika ir pozitiva iezZime, kas liecina, ka €ka ir apdzivota un pieejama.

Padome balso par Iéemumu: Atbalstit iesniegto gaismas avota variantu &ka Andrejostas iela 27 ar logu izvietoSanu jumta
plakng, ar nosactjumu piemeklet atbilstoSu stiklu, lai pec iespéjas padaritu vienadaku jumta iesegumu, stikla toni un atspidumu
dienas laika, ka arT izveidot TpaSu dizaina risinajumu stikla iestradei jumta plakné.

Par Pret Atturas
J.Asaris 1
J.Dambis 1
A.Ancane 1
V Brizis 1
A.Kuskis

A.Lapind

B.Molnika
|.Purmale

|.Tapina

A.Kronbergs

O |||

Balsojuma rezultats:

Par: 9;
Pret: 1;
Atturas: 0.

Padomes lemums: Atbalstlt iesniegto gaismas avota variantu €ka Andrejostas iela 27 ar logu izvietoSanu jumta plaknée, ar
nosacijumu piemeklét atbilstodu stiklu, lai pec iespéjas padaritu vienadaku jumta iesegumu, stikla toni un atspidumu dienas
laika, ka arT izveidot Tpasu dizaina risinajumu stikla iestradei jumta plakné.
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Ekas parbiive Andrejostas iela 27, 29 Riga;
lesniedzéjs: NKMP.

M.Levina informé par iesniegumu.



E.Zalans informé par priekSlikumu un apkartéjas apbaves kontekstu.
D.Zalane informé par priekslikumu.

A Kronbergs vérs uzmanibu, ka kopéja apbave rada iespaidu par vairakam atseviskam ekam, turklat dazada stilistika un ladz
shiegt pamatojumu, kadée| §ada izvele.

D.Zalane informé, ka iecere bija veidot apbdvi tuvaku Rigas mérogam, sadalot to posmos un neveidojot parak garu fasadi.
Risinot fasades ar koloristikas panémieniem iespéjams atrisinat €kas méroga jautajumus.

V.Brazis: Priekslikums atbalstams ka jaunbave.

A.Kuskis: Atbalstu priekSlikumu ka jaunu bavniecibu Andrejsalas attistiba. lespéjams, varétu bt 1saka jauna kvartala fasade,
kas labak saskanétu ar Krasta stacijas ku.
Japardoma akcentu principi, jo stira akcenti ir [oti masivi un uzkritosi, Tpasi aug3eja stava, kas kontrasté ar apkartejo apbavi.

J.Dambis: Priekslikuma izstradé daudz kas ir atkarigs no planojuma dokumentiem. Runajot par Rigas apbives mérogu, raksturu
un noskanu un vértéjot Rigas vésturiska centra apbdves audumu, redzams, ka pa$a centra ir blivak apbavéta vide un periférija
mazak bliva un zalaka. ST ir periférijas teritorija konteksta ar pasu Rigas vésturiska centra teritorijas sirdi. Uztverams, ka vieta
ir maksimali apblvéta gan augstuma, gan blivuma. Nakotnes domasana telpiskas vides kvalitaté ir ne tik bliva apbive, bet gan
vairak zajumu un pladaki pagalmi. Tadé| rodas jautajums, vai programma ir pilniba pardomata, cik zemes gabala var ietilpinat.
llgtermina vides kvalitate nozimés vairak, neka matematiskais apbives aprékins.

Arhitektdra Saja vieta nav nepiecieSams kopét principus, kas ir Rigas vésturiskaja centra. Stira akcentus arT nepiecieSams
risinat elegantak. Arhitektlras izteiksmes valoda arT vél ir jaizstrada detaliz&tak. Kopuma apbive atbalstama 3Saja vieta.
Uznéméja interesés bltu pardomat, vai planotais risinajums ir ka nakotnes produkts.

B.Molnika: Apbive veidota parak bliva un nepiecieSama telpa, kas netiek aizpildita ar ekam, bet gan cilvékiem dzivei.

A.Ancane: Nakotnes vizija raisa bazas ar lielo apbives intensitati. Garaja apbives teritorija veidojas masiva siena, tomér
vajadzetu plasak aplukot vides kontekstu. Blakus eso3a Krasta stacija pazid I1dzas $ai €kai. Tuvak ddensmalai ir vél vairaki
stilistiski l1dzigi objekti, ar kuriem Sim objektam trakst dialogs un harmoniska kopskana.

J.Asaris: Matematiskie apréekini atbilst noteikumiem, tomér aicinu pardomat vai So bavi vajadzetu veidot tik monolitu un stara
apjomos akcentétu.

U.Bratuskins: Autori ir rOpigi izrékingjusi, ko iespgjams ieklaut eso3aja zemes gabala, cenSoties izmantot katru véertigas
teritorijas kvadratmetru. lesp&jams ar apzalumot ne tikai pagalmu, bet art fasades un jumtus, lidz ar to ir vairaki atfistibas
risinajumi.

Pardomas raisa fakts, ka izturamies pret tam iezimém, kas raksturo pilsétas vésturi. Pieméram, dzelzcela loma pilsétas attistiba
— apgrozijums, finanses un citi faktori, kas padarija iesp&jamu Tsa laika radrt pilsétu, kas ir novértéta ka pasaules mantojuma
vieta ar eklektisma un jugendstila arhitekttiru. Sis dzelzcela zimes tiek viegli izdzéstas, kas gan nav autoru kompetence, bet
gan planoSanas jautajums. Talredzigi un atbildigi pret nakotni batu ar kadiem lidzekliem saglabat $o stastu nakamajam
paaudzéem.

A Kuskis: lesniegtais priekslikums seko detalplanojuma koncepcijam, kuras tika plasi diskutétas un izstradatas. Andrejsalas
detalplanojuma ir sadala par publiskas artelpas un ainavas veido$anas nosacijumiem, kuri jaievero visiem projektiem. Viena no
lielakajam vertibam tika noradita dzelzcela vésture, jo Andrejsala bija viens no pirmajiem nozimigakajiem galapunktiem, kad
dzelzcel$ tika izveidots Riga. Lielaka iespéja So Tstenot bls Andrejostas otra pusé.

Andrejsala ir teritorija, kura pilsétai nekas nepieder, valstij pieder viens no zemes gabaliem dienvidu dala. Lai atfistitu teritoriju
ka pilsetas struktiras jauno elementu, centra turpindjumu, nepiecieSamas investicijas. Eso3a sistéma pakartota ostai un
dzelzcelam, tomér lai pilsétas kvartalus izveidotu, esosa struktlra ir javeido pilnTgi par jaunu, pretéji tam, ka Sobrid ir veidotas
inZenierkomunikacijas. Tas nozimée lielus ieguldijumus, kas no pilsétas vai no valsts nav sagaidamas. Tadé| koncepta pamata
bija ekonomiska josla gar Eksporta ielu, kuras viens no iedvesmas avotiem bija Forburga ar bliviem kvartaliem, savukart otrpus
Andrejostas ielas mazaka blivuma apbave un lielaki brivas teritorijas nosacijumi un publiskie laukumi.

E.Zalans informé, ka Eksporta iela un Andrejostas iela ir [oti platas un apkartné ir daudz plaSas brivas teritorijas, lidz ar to
planota plada publiska briva teritorija, taja skaita arT arpus apbaves zonas. Labiekartojums un zala zona bis apjomiga apméra
teritorija.

J.Dambis: Skatoties no putna lidojuma un salidzinot ar apkartéjo apbavi, blivums centra ir mainigs - ir ielas telpa un pagalmu
apbave, ar &ku attalumu sava starpa. Uzskatu, ka iesniegtaja priek$likuma attdlums starp €kam sava starpa ir |oti mazs, lidz ar
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to arf mazs pagalms, neraksturigs videi. Redzams, ka apkartné bls daudz zalas zonas, tomér pati apbave $ada izpildijuma
neradrs tik kvalitativu dzives telpu pilséta.

Padome balso par lemumu: atbalstit iesniegto attistibas priekSlikumu Andrejostas iela 27, 29 Riga, ievertéjot talakaja attistiba
Padomé paustos viedoklus.

Par Pret Atturas

J.Asaris
J.Dambis
A.Ancane

V Briizis
A.Kuskis
A.Lapind
B.Molnika
|.Purmale
|.Tapina

R O O U U O O U P e

A.Kronbergs

Balsojuma rezultats:

Par: 10;
Pret: 0;
Atturas: 0.

Padomes léemums: atbalstit iesniegto attistibas priekslikumu Andrejostas iela 27, 29 Riga, ievertgjot talakaja attistiba Padomé
paustos viedoklus.

5.
Ekas K. Barona iela 69, Riga parbive par biroju éku - pagalma apjoma daléja jumta pacel$ana;
lesniedzéjs: E.Beernaerts.

M.Levina informé par priekslikumu. Ekas novértgjums iesniegts saskano$anai pasvaldiba ka kultdrvésturiski vértiga. Eka ir
Rigai maz raksturigs Art Deco paraugs. NKMP ieskata iecerétie parveidojumi nav pielaujami un risindjums ir noraidits.

E.lvanovs, pasititaja parstavis informé par projekta ieceri. Ekas atjauno$anas iecere balstita koprades centra izveidg, ilgtspéjas
principa ievieSana, ievérojot universala dizaina principus, brivroku pieeju un energoefektivitati, ieceréts atteikties no stavvietas
pagalma, paredzot to cilvékiem savstarpgjas komunikacijas veidodanai.

E.Beernaerts informé par priekslikumu. Sniedz prezentaciju par risinajumu, kurs ir izmainits pec NKMP noraidijuma.
A.Ancane uzdod jautdjumu par fasades krasojumu un veikto izpéti.

E.Beernaerts informé par izpétes rezultatiem un krasu toniem.

A Kuskis uzdod jautajumu par lTmenu mainu &kas dala un Art Deco stila saglabasanu.

E.Beernaerts informé, ka €kas viena zale bija ar augstakiem griestiem, tomér domajot par mansarda stava izmanto$anu, $is
aspekts rada problemu. Vienlaikus tehniska apsekojuma atzinuma noradits, ka koka konstrukcijas uz béninu stavu ir slikta
tehniska stavokit un ir japastiprina, tade| planots panakt divas lietas vienlaicigi, radot vides pieejamibu pedéja stava vienmeérigu,
bez pandusiem, un parseguma pastiprinadanu.

Art Deco stila raksturigaka iezime ir drosme un panémieni, kas ir neraksturigi un ekspresivi. Uzskatu, ka nevajag kopét ta laika
stilu, tomeér jauno Sodienas pienesumu radt arT drosmigu pagalma pusé ka atsauci uz Art Deco stilu. lelas puse tiks atjaunota
vésturiska fasade un krasojums.

U.Bratuskins uzdod jautdjumu par augstumu béninu telpa, nemot véra limenu izlidzinajumu, bet gadijuma, ja pagalma dalas
jumta apjoma paaugstinajums netiek veidots.



E.Beernaerts informé, ka risinajums ir iespgjams, pieméram, veidojot jumta izblves divos [imenos, par kuru pielaujamibu arf ir
inform&jusi NKMP.

J.Dambis: Inteligents un labi pardomats risinajums ar iedzilinasanos Art Deco stila izpratné. K.Barona iela ir viena no
ainaviskakajam ielam Rigas vésturiskaja centra, ko veido éku dazadais augstums un celtniecibas materiali, brugéjums un
Skersprofils, kas kopa veido pievilcigu ielu. Jumta ainavas parmainu piedavajuma pieeja ir pienemama, tomér parveidojumi ir
par daudz batiski, kas raditu precedentu citam ekam, ka ar ir pretruna normativo aktu prasibam. Aicinu pardomat, vai iesp&jams
rast risinajumu ar ne tik lieliem parveidojumiem pagalma jumta plakné.

A.Kuskis: Nemot véra, ka éka ir novertéta ka kultdrvésturiski vértiga, nebatu pienemami mainit jumta formu. Griti iztéloties Art
Deco firaja jumta, kuram saglabati zelmini un vairakas plaknes, veidot jumta izblves, tadé| iesniegta pieeja Skiet atbilstoSaks
risingjums, neka jumta izbOves. Kopuma pienemams risinajums, atbilsto§s un konsekvents, iespéjams tikai samazinat
pacelSanas apjomu.

J.Asaris: lesniegtaja priekSlikuma tiek respektéta €kas kultdrvésturiska vértiba, fasazu krasojums pamatots ar izpétes
rezultatiem. lelas telpas risingjums ir pienemams. Nelieli parveidojumi ir pielaujami, tadé| aicinu nedaudz mazinat augstumu
pagalma puses jumta pacel3ana.

B.Molnika: Projekta redzama pietate pret esoSajam vértibam. Vienlaikus jumta paceldana neskiet piemérota Sai €kai, tadel,
redzot cik radoSa pieeja ir kopéja ekas atjaunoSanas koncepcija, uzskatu, ka iespéjams rast piemérotu risingjumu.

E.Ilvanovs: Tstenojot ekas atjaunosanu, janem vera arf &kas funkcija, kas ir planota ka biroji. Lidz ar to dienas gaisma ir viena
no nepiecieSamibam, kas jaietver projekta. Sis birojs ir planots ka sarunu vieta, kura tikties klatiené, kad tas nepiecieSams, lidz
ar to ir vélme radtt telpu, kura ir pietieko$i daudz gaisa un gaismas, lai béninu telpa funkcionétu tik pat pilnvértigi ka plasas
telpas ar lieliem logiem stavu zemak.

E.Beernaerts apliecina, ka ir iespéja meklét risinajumu ar mazaku jumta apjoma pacel$anu.

J.Dambis: nepiecieSams atrast risinajumu, atbilstoSi normativo aktu prasibai saglabat jumta formu. lesniegtais risinajums varétu
bat kopuma pienemams ka atfistibas virziens, tomér tas neatbilst normativajiem aktiem.

V Brazis: Piedavajums ir utilitars, jo nav skaidri, kade| piedavats konkrétais risindjums. Nav vél izmantots viss arhitekta rado3ais
potencials, pieméram, risinat telpu funkcionalitati veidojot jumta izbaves vai erkeri.

Jautajums izskatits ka konsultativs, balsojums netiek veikts.

Sédi sledz plkst. 17:00

Sédi vadija: A.Kronbergs

Sédé piedalijas: J.Asaris

J.Dambis

A.Ancane

A.Lapind

|.Purmale

A.Kuskis



|.Tapina

B.Molnika

V Brizis

Sédi protokoléja: A.Rupenheite



