RĪGAS VĒSTURISKĀ CENTRA SAGLABĀŠANAS UN ATTĪSTĪBAS PADOME

2019. gada 24. aprīlī
Nacionālā kultūras mantojuma pārvalde (NKMP) Rīgā, Pils ielā 22 – 105

328. sēdes

PROTOKOLS

	Sēdē piedalās:
	Padomes locekļi: A.Kronbergs, J.Asaris, J.Dambis, I.Purmale, V.Brūzis, I.Tapiņa, A.Kušķis, A.Lapiņš, V.Brūzis, I.Purmale

	
	Projektu pārstāvji:




Sēdi vada: A.Kronbergs

Sēdi protokolē: A.Rupenheite

Sēdi atklāj: 14.00

	Padomes 328. sēdes darba kārtība (pielikums nr. 1)


A.Kronbergs aicina 5.un 7.darba kārtības jautājumus vadīt kādam citam Padomes loceklim. Padome atbalsta, ka jautājumus vada I.Tapiņa.
Padomei nav iebildumu par pārējo darba kārtību.

	2.

Padomes 329.sēde


Padome vienojas 329.sēdi sasaukt 15.maijā plkst. 14:00.
	3.

Publiskās lietošanas dzelzceļa līnijas Rail Baltica trases teritorijas labiekārtojuma risinājumi; 

Iesniedzējs: SIA Grupa 93.


Iesniedzējs informē par lokālplānojuma risinājumiem. Lokālplānojuma mērķis ir nostiprināt vienošanos par iecerētajiem risinājumiem. 
J.Dambis uzdod jautājumu par minēto caurbraucošo transportu, aicinot precizēt, ko tas nozīmē. 

N.Balgalis informē 

A.Kronbergs uzdod jautājumu par gājēju plūsmas veicināšanu pa Lāčplēša ielu.

N.Balgalis informē, ka tiks veidotas pārejas pie tilta un pie dzelzceļa, kā arī šobrīd esošu neregulētu pāreju vietā, tiks ieviesti luksofori. 

A.Kronbergs uzdod jautājumu par teritorijas attīstību pie autoostas. 
N.Balgalis informē, ka tirgus pusē tiek īstenots revitalizācijas projekts, otrā pusē ir izstrādāts risinājums, kurš tiek ņemts vērā lokālplāna risinājumā. 

A.Kušķis aicina komentēt risinājumus pieejai pie ūdens, savienojumu autoostai un stacijai.

J.Dambis: Sākotnēji domājot par Rail B bija cweribas, ka pilseta tiks sakartota, tomēr darba gaita sis idejas sarīuk.Svarīgi, lai dzelzcels dod ne tikai pienesumu un atvieglojumu, bet rada ari problemas. Svarigi apzinaties so robezu. Neturpinat piekapties. Ieguvums, no dzelzcela linijas ir tik liels, ka tadel nedrikst apsoluta pieticiba ieiet un ari pilsetai jasalago savi plani un iespejas, lai valsts ar vienu apsakumu dzelzcelu un pilseta ar savam iespejam sakoordinetu kopa ka lielu notikumu ari pilsetas vizualajam telam.
Dazkart meginam aizrauties ar ierobezojumiem, bet tiem jabut sapratigiem ari par transporta lidzekliem, jo tas ir ari dzzives kvalitates jautajums. Sapratigs transporta daudzums pilsetas vienmer bus visās pilsētās. Dazadiem transporta lidzeklu veidiem nepieciesamas novietnes – piemeram, motocikli, skuteri utml, kas aiznem mazak vietas. Udens transporta lidzeklus piesaistit vairak, jo ari tas atslogo ielas. 

A.Kronbergs: lokalplānā skaidri paradit vietas un risinājumus, kas ir pienesums pilsētai.

A.Kušķis vērš uzmanību par finansējuma sadali – privātais finansējums, pašvaldības finansējums, starptautiskais finansējums, bet jābūt arī valsts finansējumam. 
	4.

Zemesgabala Anglikāņu ielā  lokālplānojums; 

Iesniedzējs: Rīgas Domes Pilsētas attīstības departaments.


A.Kušķis informē par iesniegumu.

SIA Metrum pārstāve M.Kalvāne informē par lokālplānojumu. 

Padome diskutē par zonējuma veidu. 

J.Dambis: publiskā pieejamība vai nē, ir plānošanas jautājums. Svarīgi, vai teritorijā un objektā piekļuve būs vai nebūs. Arī nodokļi ir atšķirīgi. 
Padome pieņem zināšanai informāciju par lokālplānojuma izstrādes uzsākšanu un aicina izstrādē ievērtēt izteiktās piezīmes. 
Sēdes vadību pārņem I.Tapiņa.

5.
“Preses nama” Balasta dambī Rīgā pārbūve; Iesniedzējs: NKMP. 
J.Asaris informē par iesniegumu.
Pasūtītāja pārstāvis un arhitekts R.Saulītis informē par projektu.
J.Dambis uzdod jautājumu par ietekmi uz vecrīgas panorāmu. 
R.Saulītis informē, ka ir veikta vizuālās ietekmes analīze, un situācija netiek izmainīta atšķirībā no šobrīd esošās, iespējams pat tiek uzlabota, jo jaunā ēka tiek attālināta vairāk.

A.Kušķis uzdod jautājumu par esošās sabiedriskā transporta pieturvietas pārbūvi, lai gan tas atrodas ārpus zemesgabala robežas.

R.Saulītis informē, ka ir vēlme veidot jaunu iesegumu līdz pat ielai un līdz ar būvatļaujas saņemšanu, risināt kopā ar pilsētu un nākt klajā ar priekšlikumu. Tāpat risināt arī kanālmalas attīstību.

Pasūtītājs informē, ka būvniecība plānota 24 mēnešu laikā kopš būvatļauju saņemšanas, tādēļ līdz 2022.gadam tā varētu tikt īstenota. 
J.Dambis: nozīmīgs pasākums, kurā jūtama arhitektūras klātbūtne, pārliecinošs risinājums un skaidrs attīstības plāns.

A.Kušķis iesaka pārdomāt augšējo līmeni, lai tas tiktu publiski atvērts multifunkcionālajam centram. 
Padome balso par lēmumu: Padome atbalsta risinājumu turpmākajai attistībai. 
Par – 6 - 
Pret – 0;
Atturas – 2 - V.Brūzis, A.Kronbergs
Padomes lēmums: 
V.Brūzis balsojumā atturas, ņemot vērā, ka būvvaldes padomē jautājums vēl nav izskatīts.
5.

Baznīcas iela 37, Rīgā

J.Asaris informē par iesniegumu.
Projektētāja informē par risinājumu: atšķirībā no iepriekš noraidītā risinājuma, netiek mainīta jumta forma un augstums. Sniegta analīze par skatu punktiem, no kuriem uztveramas jumta izbūves pagalma pusē. 
Ja būtu iespējams jumta siltinājumu īstenot uz augšu (5 – 10 cm), tad varētu saglabāt vēsturiskos kopturus pilnā apmērā. Ja siltinājums jāīsteno uz iekšu, tad tiks aizsegtas kopturu detaļas. 

V.Brūzis vērš uzmanību uz dzīvojamo telpu augstumu atbilstību normatīvajiem aktiem.

A.Kronbergs vērš uzmanību uz esošajām plaisām ēkā.

Projektētāja informē par veikto izpēti saistībā ar pamatu stāvokli un grunts izpēti.

J.Dambis: kopumā sniegtā analīze ir godīga un pārliecinoša, ka negatīvā vizuālā ietekme nebūs. Ja iemesls pārbūvei ir jumta seguma atjaunošana un konstrukciju sakārtošana, kas prasa daudz līdzekļus, tad šāds risinājums ir pieļaujams kā inteliģenta pieeja ēkas pārbūvei. Stingrs nosacījums nepieciešams, lai pārveidojumi nepasliktina ēkas konstruktīvo noturību. 
A.Lapiņš: ja jumta risinājums varētu tikt paaugstināts par 15 cm, tad tas būtu racionālāks risinājums bēniņu izmantošanai. Atbalstu šādu risinājumu. 
Padome uzskata, ka paaugstinājums līdz 15 cm korei ir pieļaujams nolūkā īstenot kvalitatīvu risinājumu. 
Padome balso par lēmumu: Padome atbalsta iesniegto risinājumu turpmākajai attīstībai. 
Par – 6 -
Pret – 
Atturas – I.Tapiņa, A.Kronbergs.
Padomes lēmums: 
7. 

Hirša iela 1

J.Zvejnieks informē par iesniegumu. 

V.Brūzis: jautājums ir izskatīts būvvaldes padomē, tika pieņemts lēmums atbalstit, ar nosacijumiem, ka nepieciešams norādīt ;ekas un teritorijas apbūves raditajus atbilstosi nosacijumiem, veikta nepieciesamo autonovietnu aprekinu, trukst info ka izskatisies pirma karta. 

A.Kušķis: risinājums atbilstošs plānojuma nosacījumiem. Ielu profilus, kas ir skanstes ielas lokālplānojumā. Uz būvlaides nevar būt 3 m siena, kaut arī apzaļumota. 
J.Dambis: arhitektūra ir interesanta, vieta ;loti tuvu vesturiska centra vesturiskajai apuvei. Apjomi ir ietekmigi un iespaidigi un lieli, japievers ipasa uzmaniba skatu punktos, vai lielie ajomi pārāk nedomines pār vēsturisko. 
Sēdi slēdz plkst. 16:54
Sēdi vadīja: 
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