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levads

Zemudens kultiras mantojums, kas ir viena no specifiskakajam arheologiska
mantojuma sastavdalam, Iidz $im Latvija dazadu apstaklu rezultata lielu véribu nav
piesaistijis. ST joma ilgstosi bijusi atstata amatierpétnieku rokas, un ta rezultata viens no
pirmajiem aktualakajiem darbiem joprojam ir kvalitativa informacija apkopoSana talakam
pétniecibas darbam un mantojuma parvaldibas jautajumu risinaSanai. Tas uzskatami
redzams ar1 Latvijas Republikas valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksta, kura
Sobrid [2014. gada novembrT] ieklauts tikai viens jauno laiku zemiidens kulttras piemineklis:
valsts nozimes arheologiskais piemineklis “Kolkas vraks I” ar valsts aizsardzibas Nr. 8874
Dundagas novada, Rigas jiiras licT iepretim Kolkas evanggliski luteriskajai baznicai.

Arheologisko vietu un liecibu jaunatklajumi Latvija ik gadu nebiit nav retums, tomér
zemidens mantojuma joma tadu nav bijis parak daudz, un ar7 tie galvenokart saistami ar
ieksgjiem tdeniem. Ta, pieméram, nesen zemidens mantojumam uzmanibu piesaistija art
plassazinas lidzeklos izskangjust informacija par jaunatklato, nu jau vienpadsmito, ezermitni
Latvijas teritorija.2

Tomer Eiropas un arT daudzas citu kontinentu valstis zemiidens kultiras mantojuma
izpéte, aizsardziba un parvaldiba pedéjas desmitgad@s ir strauji un bitiski attistijusies.® Viens
no zemidens mantojuma joma aktualakajiem un vienlaikus arT pretrunigak vertétajiem
jautajumiem ir zemudens kultlirvésturisko vertibu starptautiska aizsardzibas sist€éma, ko
UNESCO aicina balstit uz pasi izstradatu konvenciju.® Lai gan kop$ $is konvencijas
izsludina$anas ir pagajusi jau gandriz 15 gadi, lielaka dala pasaules valstu to nav
ratific€jusas. Peéd¢jos gados UNESCO parstavji ir pielikusi lielas piles $is konvencijas

skaidroSana un organiz&jusi virkni atbalsta pasakumu ieinteres€tajas valstis, tadéjadi

1 KM rikojuma numurs 6-1-188, 2012. gada 6. augusts. Publicéts “Latvijas Vestnesis” 2012. gada 22. augusta.
Skat. http://saraksts.mantojums.lv/lv/piemineklu-saraksts/8874/

2 Sprilde V. Latvija par vienu ezerpili vairak. Ievietots: Latvijas Avize, 2014. gada 7. novembris, 9.lpp.
Pieejams: http://m.la.lv/latvija-par-vienu-ezerpili-vairak/

3 Skat., pieméram: Delgado J. P., ed. Encyclopedia of underwater and maritime archaeology. New Haven,
London, 1998.; Ford B. L., ed. The Archaeology of Maritime Landscapes (When the Land Meets the Sea, vol.
2). New York, 2011.; Ford B., Hamilton D. L., Catsambis A., eds. The Oxford Handbook of Maritime
Archaeology. Oxford, 2011.; Pydyn A. Maritime archaeology. In: M. Kok, H. van Londen, A. Marciniak, eds.
E-learning Archaeology: the Heritage Handbook. Amsterdam, 2012. P. 258-267; Westerdahl C. The maritime
cultural landscape. In: The International Journal of Nautical Archaeology, 1992, vol. 21:1, p. 5-14; Westerdahl
C. The Maritime Middle Ages - Past, Present, and Future. Some Ideas from a Scandinavian Horizon. In:
European Journal of Archaeology, 2014, vol.17: 1, pp. 120-138.

4 UNESCO Konvencija par zemidens kultiras  mantojuma  aizsardzibu.  Pieejams:
http://www.unesco.org/new/en/culture/themes/underwater-cultural-heritage/2001-convention/
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http://www.oxfordhandbooks.com/view/10.1093/oxfordhb/9780195375176.001.0001/oxfordhb-9780195375176
http://www.oxfordhandbooks.com/view/10.1093/oxfordhb/9780195375176.001.0001/oxfordhb-9780195375176
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pakapeniski panakot arvien lielaku atbalstu konvencija minéto ideju, nostadnu un mérku
istenoSana.

P&tijuma mérkis ir izvertét nepiecieSamibu Latvijas Republikai pievienoties UNESCO
Konvencijai par zemiidens kultiiras mantojuma aizsardzibu (turpmak — Konvencija), nemot
veéra gan zemiidens kultiiras mantojuma raksturu un pé€tniecibas stavokli Latvija, gan
iesp&jamos ieguvumus un trilkumus, valstij izlemjot pievienoties $§im tiesibu aktam. Tadgjadi
pétijuma uzdevumi ir §adi:

raksturot zemiidens mantojumu un ta pétniecibas stavokli, zemiidens mantojuma
specifiku un pasreizgjo aizsardzibas pieredzi Latvija;

aplikot Konvencijas svarigakas nostadnes un citu valstu pieredzi, pievienojoties Sai
konvencijai un censoties Tstenot tas nostadnes praksg;

analizét Latvijas valsts iespgjamas saistibas un ieguvumus, izv€loties pievienoties
Konvencijai, ka ar1 $adas pievienoSanas paredzamo praktisko ietekmi uz valsts un parvaldes
institlicijam, budzetu un sabiedribu.

Lidz ar to pétijuma ietvertas nodalas par zemiidens kultiras mantojumu un ta
aizsardzibas pieredzi Latvija, Konvencijas svarigakajam nostadném un pieeju zemiidens
mantojuma aizsardziba un parvaldiba, citu valstu (ieskaitot Baltijas juras regiona valstis)
pieredzi Konvencijas pienems$ana un ievie$ana un Latvijas ieguvumiem, saistibam un

pienakumiem, izlemjot pievienoties Konvencijai.



1. Juras, ezeru un zemiidens arheologija Latvija: iss vésturisks

parskats
1.1. Latvijas jiirniecibas veésture un jiiras arheologijas zinatniskais
potencials

Latvijas krasta lnija ir gandriz 500 km gara, un tas iedzivotaji ir bijusi saistiti ar juru
jau kop§ senatnes, ko norada Kurzemes kapas konstatétas neolita dzivesvietu paliekas®.
Virkne arheologisko liecibu, ka, pieméram, Ziemelkurzemes véla bronzas laikmeta laivveida
akmens kravuma kapulauki (,,velna laivas”) un Staldzenes bronzas priekSmetu depozits
apliecina aizjuras kontaktu pastavéSsanu jau I g. t. p. m.&. Aizvestures beigas vairakas
Austrumbaltijas etnokulturalas grupas aktivi iesaistijas vikingu laikmeta militarajas un
tirdznieciskajas darbibas Baltijas jliras regiona. Jau pirms vikingu laikmeta kada skandinavu
iecelotaju grupa apmetas uz dzivi Grobipa (iespéjama Hamburgas-Brémenes biskapa
Rimberta 880. gados sarakstitaja misionara Anskara dzivesstasta minéta Seeburg jeb
Jurpils), bet p&c vikingu laikmeta rakstitie vestures avoti min kurSus un samsaliesus ka ,,baltu
un somugru vikingus”, lai gan vini nesasniedza skandinavu aktivitasu raksturu un mérogu.’
Viduslaiku Hanzas tikls atveda kugus uz Livoniju (musdienu Latvijas un lgaunijas
teritorijam) gan no austrumiem, gan rietumiem, tacu vietgjie zemes kungi neizveidoja pasi
savas militaras vai pat tirdznieciskas flotes. Kugu biivnieciba Latvijas zemé&s sakas jaunajos
laikos, kad Kurzemes un Zemgales hercogiste 17. gadsimta iesaistijas globalaja tirdznieciba
un kolonialisma. Daudzi kugi tika uzbuvéti arT Rietumeiropas lielvalstim, tomer kugubiives
tradicija beidzas 1idz ar Austrumbaltijas paklausanu Krievijas impgrijai.” Rakstitie v@stures
avoti min vairakas kugu katastrofas, kas $ajos gadsimtos notikusSas Latvijas krastu tuvuma,
pieméram, admirala Klasa Larsona Fleminga vaditas zviedru kara flotes nogrimsanu pie
Kolkas raga (Domesnes) 1625. gada rudenf stipras vétras laika.® Tapéc Joti iespgjams, ka jau
jaunajos laikos izveidojas kugu un laivu kapsétas visbistamakajas Baltijas juiras piekrastes

vietas.

5 Loze I. Neolita apmetnes Ziemelurzemes kapas. Riga, 2006.

8 Zulkus V. Kursiai Baltijos jiros erdvéje. Vilnius, 2004.; Sné A. Kur$u vikingi: vésturiskas iesp&jas un
vestures miti. levietots: V. Muiznieks, red. Peétijjumi kursu senatné. Rakstu krdjums (Latvijas Nacionala
vestures muzeja raksti Nr. 14). Riga, 2008. 181.-191. Ipp.

7 Zalsters A. E. Hercoga Jékaba burinieki: senie kugi un hercoga Jékaba laiku dokumentos lasamas liecibas
par kugu bivi Ventspilr. Riga, 2002.

8 Turpat. 115.-116. lpp.; Urtans J. Par Latvijas jiras dibena kulttrainavu. levietots: S. Cimmermanis, sast.
Kultirvestures avoti un Latvijas ainava. Riga, 2011. 202. Ipp.



Krievijas impgrijas virsvaras laika pirma jirskola visa impgrijas teritorija tika atverta
Latvija 1864. gada (Ainazu jurskola Rigas juras lica krasta), tas izveidoSana iesaistoties Kr.
Valdemaram un citiem ievérojamiem latvieSu sabiedriskajiem darbiniekiem. 19. gadsimta
beigas bija Latvijas jiirniecibas ,,zelta laikmets”, kad Latvijas teritorija tika uzbuivets liels
skaits talbraucgju kugu un izveidotas vairakas jaunas ostas.® Kops 19. gs. Latvijas pickraste
darbojas vairak neka 10 ostas. Rietumlatvijas mazajos zvejnieku ciematos turpinaja pastavet
tradicionala zvejnieciba, un §1 regiona piekrasté vél Sodien vairakos ciematos saglabajusies
tradicionala zvejnieku namu arhitektiira, bet vinu zvejniecibas darbariki var kalpot ka
etnografiskas analogijas arheologiskajos pétijumos. Jaatzimée, ka ilgstoSas un senas tradicijas
ir ar kontrabandas pre¢u parvadasanai Baltijas jira.'® I un II pasaules kars biitiski iedragaja
jurniecibas tradicijas un resursus, ka ari péc kara samazinajas iesp&jas doties jura. Abu
pasaules karu laika gan Baltijas jura, gan Rigas juras IicT norisinajas gan karakugu un
zemildenu kustiba, gan minu un to aizsprostu izvieto$ana.!!

P&tijumi par jiiras un jirniecibas vesturi, ka ar1 kopuma par vispargjo jiiras vesturi
galvenokart pieversusies 19. un 20. gadsimta noris€m. Miisdienas vairakos muzejos tiek
glabatas liecibas (dokumenti, artefakti u. c¢.) par jiirniecibas vesturi, piem&ram, Rigas
vestures un kugniecibas muzeja un Ainazu jurskolas muzeja, ka ari vairakos vietgjos
muzejos, galvenokart Rietumlatvija (Roja, Ventspils, Liepaja). Savukart arheologiski
pétTjumi par aizvestures jlirniecibu gandriz nemaz nav veikti, kas biitiba ir izskaidrojams ar
pieejamo avotu raksturu. Juras dibens ir smilSains un pastavigi mainas, tapéc arheologisko
zemiidens palieku fiksacija ir loti sarezgita, turklat jaunus draudus koka vrakiem rada nesen
Baltijas jiira paradijusies siltzemju fidenu tarpi.’? Domajams, ka Baltijas jiira nebiis
iesp&jams atrast kadu saglabajusos kuga vraku, kas biitu vecaks par 300 gadiem, tapéc
nozimigakie atradumi par seno jurniecibu Baltijas valstis iegliti sauszemes arheologiskajos
izrakumos. Pieméram, sensacionala Salmes kuga II, kas, domajams, bijis senakais ar buram
aprikotais kugis Baltijas juras telpa, atklasana 2008. gada notika Vendelas laikmeta laivas

apbedijumu kapulauka Salmé, Samsala. Sim kugim, kas bijis biivéts militaram vajadzibam

® Bernsone 1., red. Latvijas jirniecibas vesture: enciklopédija. 1.-2. sgj. Riga, 1998-2003.

10 Skat., pieméram, Pullats R., Pullats R., Urtans A. Spirta jiira: kontrabanda Baltijas jiira starp diviem kariem.
Riga, 2012.

Y Latvijas Kara muzeja Gadagramata XV. Riga, 2014.; Vercamer A.L. Naval War in the Baltic Sea 1941-
1945. Pieejams: http://www.feldgrau.com/baltsea.html (skatits 10.10.2014.); Smith G. Eastern Front and Baltic
Sea, 1914-18, also Russian Bolshevik Waters 1919. [2011.] Pieejams: http://www.naval-
history.net/WW?1AreaBaltic1914-19.htm (skatits 10.10.2014.); British Submarines and the Baltic Sea. [2014.]
Pieejams: http://www.historylearningsite.co.uk/british_submarines_and_the_balti.htm (skatits 10.10.2014.)
12 Urtans J. Par Latvijas jiras dibena kultirainavu. Ievietots: S. Cimmermanis, sast. Kultiirvestures avoti un
Latvijas ainava. Riga, 2011. 203. Ipp.
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un kas bija apglabats kopa ar 35 karotajiem, bija kilis, kas savukart Jauj pienemt, ka tas bija
kugojis ar buru palidzibu.™

Tapat janem véra, ka Baltijas juras veidosanas procesa, kura laika notiek wdens
atkapSanas, rezultata piekrastes regionos neblis zem tdens limena esoSu aizvestures vai
viduslaiku apmetnu. Tomer krasta Iinijas veidoSanas norises, domajams, bija cikliskas, tapéc
ar1 apdzivotiba vismaz islaicigi varéja veidoties arT Sobrid zem tidens eso$ajas teritorijas.
Tapat sagaidams, ka Baltijas jiira tiks atklati, piem@ram, vraki un pazaudéti priekSmeti,
militari nocietinajumi, ziedojumu depoziti, ar ostam saistitas struktiiras un citas ar jiru

saistitas cilvéka darbibas vietas, zvejas laivas un aprikojums un tml.

1.2. Zemiidens arheologiska pétnieciba lidz 1990. gadiem

Lidz 1990. gadiem zemudens arheologijas attistiba Baltijas valstis bija saistita ar
ieks€jo tdenu pétniecibu. Starpkaru perioda, 1920.-1930. gados, vél nebija izveidojusies
attistita zemudens pé&tniecibas tehnika. Tapec, piem&ram, 1934. un 1936. gada zinatniskie
pétijumi Vilkumuizas ezera (Talsu pilséta), kura péc nejauSiem savrupatradumiem 1928.
gada tika atklati apbedijumi, loti 1idzinajas nogrimuso bagatibu mekléSanai. Tomer §is
sistematiskas senlietu ,,zvejosanas” ar grabekliem Iidzigiem rikiem rezultata tika iegiiti
vairaki simti 13.-14. gs. kurSu senlietu — septinu dienu laika tika atrasti apm&ram 85 kg
senlietu.!* Ezera pétijumi norisindjas ar vélak, un Sobrid no §is arheologiskas vietas, kurai
nav zinamas analogijas Baltijas juras regiona, jau iegiits vairak neka 2000 senlietu.

Cita Latvijas regiona izvietotaja AraiSu ezera arheologiskie pétijumi norisinajas vél
agrak, 19. gs. beigas, aizsakot zemiidens dzivesvietu pétniecibu. AraiSu ezera nelielaja salina
1876. gada nelielus pétijumus veica Césu grafs Karls Georgs fon Sivers (Carl Georg von
Sievers, 1814-1879), kur§ péc militara dienesta Krievijas impgrijas armija dzives nogalé
pievérsas arheologisko vietu apzinasanai un izpétei Ziemelvidzemé un Igaunija. Lai gan
regulari pieplistoSa Udens apstaklos grafam izdevas konstatét vairakas apbtives kartas,

materiala interpretacijai vin$ aicinaja paliga vienu no Eiropas vadoSajiem arheologiem un

13 Konsa M., Allmie R., Maldre L., Vassiljev J. Rescue Excavations of a Vendel Era Boat-Grave in Salme,
Saaremaa. In: E. Oras, E. Russow, eds. Archaeological Fieldwork in Estonia 2008. Tallinn, 2009. P. 53-64.;
Freeman J. [2011.] Oldest Sailing Ship in Baltic Sea Found. Pieejams: http://www.sci-
news.com/archaeology/oldest-sailing-ship-in-baltic-sea-has-been-found.html (skatits 15.10.2012.); Rikken K.
[2011.] Museum Confirms Salme Find as Oldest Known Viking Sailing Ship. Pieejams:
http://news.err.ee/Culture/9a4572b9-637b-405b-9478-d821486d9608 (skatits 15.10.2012.)

14 Sturms E. Vilkumuizas ezera atradumi. levietots: Senatne un Maksla, 1936., Nr. 2, 72.-86. Ipp.
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antropologiem, profesoru Rudolfu Virhovu (Rudolf Carl Virchow, 1821-1902) no Berlines.
Nakamaja gada Virhovs apmeklja AraiSu ezera salu un, veicis taja nelielu zondgjumu,
defingja Araisu apbiives paliekas ka Eiropas dzelzs laikmeta palu mitnes vietu.!®

Atseviski ar juru saistiti atklajumi veikti arheologisko izrakumu laika apmetnu vietas
aizvestures krasta linijas tuvuma. Ta, piem&ram, tris senakie zinamie vienkoci, kas izmantoti
nelielu attalumu parvarésanai, tika atrasti pie Sarnates neolita apmetnes 1950. gados.'® Par
vairakiem iesp&amiem kugu un laivu atradumiem purvos ir ieglitas pagaidam vél
arheologiski neparbauditas zinas.

Nozimigakie zemiudens arheologijas sasniegumi Latvija laika posma p&c Otra pasaules
kara (padomju okupacijas perioda) saistiti ar iekSzemes ezeru pétniecibu. NepiecieSams
atzimé&t, ka Baltijas jura bija Padomju Savienibas rietumu robeza, tapec politisku
ierobezojumu d&| nebija iesp&jams p&tijumus veikt jura, [idzigi ka Latvijas iedzivotajiem pat
nebija brivas pieejas juras krastam. Latvijas ezeru arheologiska apzinasana sakas 1950. gadu
beigas arheologa Jana Apala (1930-2011) vadiba, kur§ uzskatams par Latvijas
hidroarheologijas izveidotaju. Balstoties uz folkloras liecibam (piem&ram, par nogrimusam
pilim) un ieprieks ieglitajam mutvardu zinam, vins izvelgjas virkni ezeru, kuros no 1959.-
1964. g. veica zemiidens apzinasanu. So nirSanas darbu rezultata, bitiba jau pirmaja
apzinaSanas gada, tika atklats iepriek$ nezinams dzivesvietu veids — ezermitnes (jaatzime,
ka tas nav identiskas palu mitném). Ezermitnes tika atklatas 10 ezeros, kas visi atrodas
Latvijas centralaja austrumu dala. Veélakos gados divas ezermitnu vietas tika veikti
arheologiskie izrakumi, no kuriem pla3akie notika Arai$u ezermitné (1965.-1969. un 1970.-
1975. g.). 1980. gados Arai$u ezermitne tika rekonstruéta, dalgji izmantojot eksperimentalas
arheologijas metodes, un musdienas ta ir vieniga Latvija izvietota arheologiska parka (plasak
deveta par AraiSu ezerpili) galvenais elements. Rekonstrukcijas darbi balstijas uz
arheologisko izrakumu laika atsegto koka celtnu paliekam, kas Gideni bija labi saglabajusas,
ka arT izmantojot etnografiskas analogijas un seno darba riku kopijas. Miisdienas ezermitnes
vieta no jauna uzbiivétas 14 celtnes.!’ Jaatzimé, ka pa vienai ezermitnei zinams arT Igaunijas

teritorija (Virtsjerva ezerd) un Lietuva (Obelu ezera).!8

15 Apals J. Arai$u ezerpils. Historiografisks apskats. Ievietots: Latvijas Véstures Institita Zurndls, 1999, Nr.4,
27.-47.1pp.

16 Banxuna JI. B. Topgsanuxosas cmoanka Capname. Pura, 1970. C. 92.

1 Apals J. Araisu arheologiskais muzejparks: Celvedis. Riga, 2008.; Apals J. Araisu ezerpils. Riga, 2012. 49.-
160. lpp.

18 Sprude V. Latvija par vienu ezerpili vairak [stasta J. Urtans]. levietots: Latvijas Avize, 2014. gada 7.
novembris, 9.1pp. Pieejams: http://m.la.Iv/latvija-par-vienu-ezerpili-vairak/
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Padomju okupacijas perioda ari kaiminzemés Igaunija un Lietuva zemiidens
arheologija attistljas 1énam un ari balstoties uz iek$¢jo tdenu pé&tniecibu. Igaunija pirma
zemildens arheologiska ekspedicija notika 1958. gada.’® Lietuva zemiidens arheologiska
pétnieciba sakas 1980. gados Plateliajas ezera, kura tika atrastas tris vienkoca laivas. Divas

no tam ir dat&jamas ar 15.-16. gs., bet viena attiecinama uz 5. g.t. vidu p. m.&.%°

1.3. Arheologiskie pétijumi piekrastes un nogrimusajas apmetnés kops
1990. gadiem

Dzelzs priekskara kriSana Baltijas valstu arheologiem pavéra jaunas iesp&jas, un 1990.
gados ieveérojami pieauga domu apmaina un savstarpgja sadarbiba ar arvalstu p&tniekiem.
Taja laika kluva iesp&jams pétit juras arheologisko mantojumu gan zem tdens, gan jiiras
piekraste. Viens no aktualajiem jautajumiem bija saistits ar piekrastes ostam un to atraSanas
vietu lokaliz€Sanu Baltijas juras krasta. Balstoties uz zviedru arheologa Dana Karlsona
pétljumiem Gotlandé?!, Tstermina vai sezonalas ostu vietas tika p&titas arT Latvija. 1990. gadu
beigas Baltijas jlras piekrasteé Latvija tika organiz€tas apzinaSanas ekspedicijas, lai
identificétu aizvestures un viduslaiku ostu vietas. Geografiskais novietojums, viduslaiku
rakstito avotu zinas un jauno laiku kartes, ka arT apkartné esoSas arheologiskas vietas kalpoja
par pamatkriterijiem ostu vietu identificeSanai. Detaliz&taki p&tjjumi tika veikti Saka, kas
viduslaikos 1idz pat 17. gs. bija izmantota ka osta.?? Daudzsolosi varétu biit p&tijumi ari
aizvestures beigu posma pilskalnos, kas izvietoti upju krastos un tada veida saistiti ar juru.
Labi zinams, ka Daugavas krastos esoSie pilskalni bija cieSi iesaistiti starptautiskaja
tirdznieciba. Nesenie igaunu arheologes Marikas Megi pétijumi lauj domat, ka piekrasté bija
izkaisitas daudzas viet€jas vai regionalas nozimes nelielas ostas, turklat Igaunija (atskiriba
no Latvijas teritorijas) nav zinamas liecibas plasa méroga tirdzniecibas ostu, emporia,

izveidoSanos vikingu laikmeta Igaunija. Lielaka dala no §tm vietam bija nelielas, sezonali

19 Mss V. 2003. Estonia. In: Treasures of the Baltic Sea. A hidden wealth of culture. Stockholm, p. 112-121.
20 Zulkus V. Lithuania. In: Treasures of the Baltic Sea. A hidden wealth of culture. Stockholm, 2003. P. 95-
102.; Perminas K. Old Logboats from Lake Plateliai: building replicas. In: M.-J. Springmann and H. Wernicke,
ed. Historical boat and ship replicas: conference-proceedings on the scientific perspectives and the limits of
boat and ship replicas, Torgelow 2007. Friedland, 2008. P. 16-21.

2L Carlsson D. Harbours and trading places on Gotland 600-1100. In: O. Crumlin-Pedersen, ed. Aspects of
Maritime Scandinavia AD 200-1200. Proceedings of the Nordic Seminar on Maritime Aspects of Archaeology,
Roskilde, 3th-5th March, 1989. Roskilde, 1991.; Carlsson D. Ridanas - Vikingars Hamn i Frojel. (CCC papers
4). Vishy, 1999.

22 Urtans J. A study of medieval harbour sites on the western coast of Latvia (Kurzeme). In: Marine
archaeology of the Baltic Sea area. Newsletter, 1999., vol.1, p.23-27.
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izmantotas zvejniecibas apmetnes, lai gan dazam varétu bt bijusi arT religiska funkcija vai
ari tas izmantotas ka pulcésanas vietas.?

Interesantakie rezultati ieghiti jauno laiku (postviduslaiku) arheologija. Regularie
arheologiskie izrakumi Rigas vecakaja dala, kas turpinas jau vairak neka 50 gadus, devusi
iesp&ju izsekot Rigas krastmalu nostiprinajumu struktiiru attistibai kop$ 15. gadsimta.?*
Savukart Ventspili, kas bija viens no Kurzemes un Zemgales hercogistes kugubtives
centriem 17.-18. gs., 2000. gada notika kompleksi zemiidens, no gaisa un uz zemes veikti
pétfjumi 17. gs. doka vieta. ST vieta ieprieks tika skaidrota ka kugu osta, bet péc pétfjumiem
izradijas, ka ta bijusi sena un vienkar$as konstrukcijas koka doka vieta, kas izmantota kugu
remontdarbiem.? Vienlaicigi zemes un zemiidens arheologiskie pétijumi norisinajusies ari
Zebrus ezera krasta izvietotaja Elku kalna, tacu tie nesniedza biitiskus rezultatus.?

Nesen pétnieku uzmaniba tika pieversta arT zemudens pétniecibai akmens laikmeta
arheologiskajas vietas. Latvijas Universitates Latvijas vestures institiits sadarbiba ar Baltijas
un Skandinavijas arheologijas centru Slezviga (Vacija) pedgjos gados vairakas reizes
organizgja zemiidens apzinasanu UZzavas upé Rietumlatvija, vienlaikus veicot upes krastu
apsekosanu. Latvijas un Vacijas arheologu grupa atrada neskaitamus akmens laikmeta un
viduslaiku priekSmetus, lai gan nebija iesp€jams konstatét, no kuram vietam Sie priekSmeti
ieskaloti upg. Vairaki upes krastos atrastie artefakti attiecinami pat uz mezolitu.?’ 2010. gada
§1 petnieku grupa apsekoja ar1 Salacas upes dibenu posma starp akmens laikmeta Ringukalna
un Kaulénkalna apmetném, iegtistot 33 kaula un raga priekSmetus, ka ar1 neapstradatus kaulu
paraugus. Pie Kaulénkalna apmetnes atrastais kalts péc radioaktiva oglekla datgjuma
attiecinams uz mezolitu, bet Rinnukalna apmetnes vieta atrastais duncis saistams ar vidgjo

neolitu.?®

23 Mégi M. Harbour sites in ritual landscape — the example of Viltina in southern Saaremaa. In: Eesti
Arheoloogiaajakiri. Estonian Journal of Archaeology: Special issue on cultural maritime landscapes, 2009.,
vol. 13: 2, p. 110-131.

24 Caune A. Rigas upes krastmalu izbiives 12.-17. gadsimta. levietots: Send Riga. Pétijumi pilsétas arheologija
un vesture, 5. s§j., Riga, 2005. 54.-69. Ipp.

% Urtans J., Rains V. Arheologiskie pétfjumi Ventspili pie Dokupes. levietots: Arheologu pétijumi Latvija
2000. un 2001. gada. Riga, 2002. 384.-392. Ipp.

2 Urtans J. Pétijumi Zebrenes Elku kalna. levietots: Arheologu pétijumi Latvija 1998. un 1999. gada. Riga,
2000. 108.-115. Ipp.

27 Berzing V., Libke H. Arheologiska apseko$ana Sise — Uzavas upé un tas krastos 2010. un 2011. gada.
levietots: J. Urtans, 1. L. Virse, red. Arheologu pétijumi Latvija 2010. — 2011. gada. Riga, 2012. 9.-12. Ipp.;
Bérzins V., Libke H. Izrakumi Sises akmens laikmeta apmetn€ 2012. gada. Ievietots: J. Urtans, 1. L. Virse, red.
Arheologu pétijumi Latvija 2012. — 2013. gada. Riga, 2014. 19.-23. Ipp.; Zagorska 1., Libke H., Bérzins V.
Uzavas upé atrasto prick§metu kolekcija. levietots: J. Urtans, I. L. Virse, red. Arheologu petijumi Latvija 2012.
—2013. gada. Riga, 2014. 28.-32. Ipp.

28 Zagorska 1., Bérzins V. Arheologiskie pétijumi Burtnieku ezera ziemeldalas piekrasté 2010. un 2011. gada.
levietots: J. Urtans, 1. L. Virse, red. Arheologu pétijumi Latvija 2010. — 2011. gada. Riga, 2012. 16.-20. Ipp.;
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Atkartoti apsekoSanas darbi veikti arT jau zinamajas ezermitnu vietas, ieglistot jaunu
informaciju pat par labi zinamo Arai$u ezermitni, kura tika atklata vél viena koka Zogu
nocietindjuma Iinija. Tom@r pavisam nesen ezermitnu skaits palielinajas par vél vienu
arheologisko vietu, tadgjadi ezermitnu pétijumi visticamak vél turpinasies. Sagada rudeni
arheologa Jura Urtana vadita pétnieku grupa Savienas ezera 2,5-3,5 m dziluma apmé&ram
30-40 m attaluma no krasta dzili danas konstatéjusi koku konstrukciju paliekas, ka ari
izc€lusi no tdens apkvépusus pavardu akmeni, ogles un degusi koki. Savienas ezermitne ir
Latvija uz dienvidiem vistalak izvirzits tada veida objekts.?® Verts piemingt, ka pirms daziem
gadiem pirmas ezera apmetnes tika arheologiski pétitas ari Lietuva, Luokesai ezera valsts
austrumu dala. Atklatas palu mitnes veidotas vélaja bronzas laikmeta uz nelielas salas, kas
bija izveidojusies, nokritot ezera tidens limenim. Celtnes Saja apmetn€, domajams, bija

biivétas uz pamatiem, kas nedaudz pac@las virs zemes limena.

1.4. Kugu vraku arheologiska pétnieciba

Pirmais arheologiskajos izrakumos atklatais kuga vraks bija t. s. Rigas koges
fragments. To atrada 1939. gada, un, visticamak, tas attiecinams uz 13. gadsimtu, kad pirmie
krustnesi ieradas Daugavas lejtecé. Kugis buivéts no ozola, atspogulojot loti agrinu vacu
tirgotaju lietotas koges tipu. Jaatzimé, ka neliela kuga dala tika atrasta jau gadu ieprieks, tacu
par So atradumu nav saglabajusas nekadas zinas. Rakstitie v@stures avoti ar1 piemin kada
precizak neraksturota sena kuga atrasanu 1554. gada upes tirisanas laika.!

Viduslaiku kugu vraki labak saglabajusies Igaunija, pieméram, Pérnavas koge, ko
atrada 1990. gada Pérnavas upes kreisa krasta bagargsanas laika. Vraku, ko sedza 30-40 cm
bieza dinu karta zem 1,5 m adens slana, arheologiski pétija nakamaja gada. No tidens
izceltais kuga fragments (8,5 m x 3,5 m) naca no klinkera tehnika biivéta kuga sanu malas.
Kuga stipra konstrukcija norada uz ta izmanto$anu jiras braucienos, un péc radioaktiva

oglekla analizes tas attiecinams uz 1250.-1330. gadu, ko arT apstiprina kugT atrasta 14. gs.

Liibke H. Forschungen zur absoluten Chronologie der steinzeitlichen Kultur- und Landschaftsentwicklung im
Ostlichen Baltikum. In: Zentrum fiir Baltische und Skandinavische Archdologie. Eine Forschungseinrichtung
der Stiftung Schleswig-Holsteinische Landesmuseen Schloss Gottorf. Jahresbericht 2010. S. 36-37.

2 Spriide V. Latvija par vienu ezerpili vairak. Ievietots: Latvijas Avize, 2014. gada 7. novembris. Pieejams:
http://m.la.Iv/latvija-par-vienu-ezerpili-vairak/

e —

Methods to Investigate a Submerged Bronze Age to Early Iron Age Lake Dwelling Site in Eastern Lithuania.
In: Archaeologia Baltica, 2008., vol. 9, p. 33-46.
3! Caune A. Senie Rigas kugi. levietots: Latvijas Véstures Institita Zurnals, 1995., Nr. 1, 11.-23. Ipp.
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Reinzemes keramika.®? Cits viduslaiku kugis, datéjams ar 13. gs., tika atrasts 2009. gada
zem kadas Tallinas noliktavas. Lai gan Sis kuga vraks ir loti labi saglabajies (vairak ka 50
procenti no kuga), tika nolemts atstat to atraSanas vieta 4 metrus zem ielas l[imena sakara ar
vraka pétniecibai un konservacijai nepieciesama finansgjuma triikumu.

Juras zemudens arheologiska mantojuma apzinaSanas darbus Latvijas piekrastes
tidenos kops 1988. gada veikusi tdenslidgji, kuriem bijusi interese par vesturi. Pirmie
pétijumi notika pie Kolkas raga, izcelot no Gidens atseviSkus priekSmetus. Tomér driz
nirgjiem nacas secinat, ka Sis darbs ir ar1 bistams (bija arT vairaki letali nelaimes gadijumi)
un ta veikSanai nepiecieSams strukturals atbalsts. Uz nir&ju grupas ,,Sela” bazes Jurmalas
pilsétas muzejs 1990. gada izveidoja atsevisku nodalu zemiidens p&tniecibai.>* Kops ta laika
profesionala jurnieka un amatiervésturnicka Voldemara Raina, kur§ ir bijis nozimigaka
persona zemiidens arheologija vairak neka 10 gadus, vadiba muzeja tiek veidota visparéja
datubaze par vrakiem. Saskapa ar V. Raina mutisku informaciju, $obrid jura pie Latvijas
krastiem ir zinami apm&ram 40 nogrimusu vai izskalotu kugu vraki un apméram 400 kugi,
kas varétu biit nogrimusi Latvijas tidenos.®

Vairakas apzinasanas un pétniecibas ekspedicijas 1997. gada tika veiktas kopa ar
Zviedrijas arheologiem.®® Tika apsekoti un aprakstiti pieci kugu vraki, kas vélak tika
pasludinati par jaunatklatajiem kulttras pieminekliem, tomér diemz€l pieminekla statusa
pieskirSanas process talak sekmigi nevirzijas. Divus gadus velak, 1999. gada, notika pirmie
kada kuga vraka arheologiskie izrakumi. Kuga vraks tika izskalots Rigas jiiras lica krasta
netalu no Kolkas raga, tapéc parbaudes izrakumi tika veikti smiltis gar kuga sanu malu. P&c
daziem ménesiem kuga vraks jau pilniba bija apklats ar jiras smiltim. P&tjjumu laika tika

atsegts no ozola biivétais kuga priekSgals, kas sastavéja no divam dalam, 17 ietvara balkiem

2  Midss V. [1999] A  Medieval Ship From the Pirnu  River.  Pieejams:
http://www.abc.se/~m10354/publ/paernu.htm (skatits 15.10.2012.); Roio M. The Investigation of Underwater
Heritage in Estonia. In: V. Lang, M. Laneman, eds. Archaeological Research in Estonia 1865-2005. Tartu,
2006. P. 307-308.

33 Sivonen E. [2012.] Medieval Ship to Remain Buried. Pieejams: http://news.err.ee/Culture/d8200fb1-e93a-
4356-a881-bada041bb165 (skatits15.10.2012.)

34 Rains V. 1996. Zemiidens arheologijas pétijumi Latvija. levietots: Zinatniskas atskaites sesijas materiali par
arheologu 1994. un 1995. gada pétijumu rezultatiem. Riga, 1996. 91.-93. lpp.; Rains V. Zemidens
arheologiskie pétijumi Latvija 20. gs. beigas. Ievietots: A. Sng, J. Urtans, red. Arheologiskie pieminek]i,
arheologiskas vietas. Riga, 2000. 11.-17. Ipp.

% V.Raina sniegta informacija Valsts kultliras pieminek]u aizsardzibas inspekcijas Kultliras mantojuma
zinatniskas padomes 2011. gada 15. decembra s&de.

3 Urtans J., Rains V. Latvia. In: Treasures of the Baltic Sea. A hidden wealth of culture. Stockholm, 2003. P.
105.
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un 12 sanu déliem. Izskalota vraka izméri bija 20 X 6 m.*" Iesp&jams, ka vraks attiecinams
uz 17. gs., un Sobrid tas ir viens no vecakajiem zinamajiem vrakiem Latvija. 2012. gada
vasara §is vraks kluva par pirmo kuga vraku, kas ar nosaukumu ,,Kolkas vraks I” tika icklauts
Valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u saraksta.

Kolkas rags, bez $aubam, ir viena no bistamakajam kugo$anas vietam Latvijas krastos,
un tapéc $aja regiona laiku pa laikam tiek atklati kugu vraki. Piem&ram, 1996. un atkartoti
2010. gada $aja vieta tika atrastas koka kugu dalas, tadéjadi kopuma pie Kolkas raga zinami
vismaz 3-4 kugu vraki, kas nogrimusi krasta tuvuma tuvu cits citam (ar apméram 10-15 m
atstarpi). 2010. gada septembrT izskalotais vraks, domajams, bija dala no 19. gs. burinieka,
kas vedis karninu un kiegelu kravu, un tas ir Iidz $im lielakais zinamais vraks (vraks veido
apméram ceturtdalu no visa kuga).

Tiesi agro pavasaru un rudens vétras sekmé kugu palieku izskalosanu no Baltijas jiras.
Pieméram, 1992. gada nogalé Carnikava tika izskalots apméram 200 gadus veca anglu
kravas burinieka fragments, bet nakamas ziemas laika lielaka vraka dala tika ieskalota
atpakal jura. Kuga dat&jums un izcelsme tika noskaidrota, balstoties uz atrasto monétu, kas
bija kalta 1799. gada un ievietota kuga masta. 2000. gada dala no $1 paSa vraka tika izskalota
atkartoti, bet Soreiz to aizveda uz Jurmalas pilsétas muzeju. Uz So muzeju, pirms atkartotas
nogrim$anas jura, tika nogadata ar1 dala no 18.-19. gs. burinieka paliekam, kas péc 2008.
gada marta vétras tika izskalotas Riga, Mangalsala.

Baltijas jura gu] liels skaits nogrimusu kugu, no kuriem lielaka dala gajusi boja pédgjos

divos gadsimtos. Privata fidenslidéju uzturéta majaslapa (http://www.wreck.lv) ietver arl

karti, kura atziméti un aprakstiti pie Latvijas krastiem 14 nogrimusi kugi, kuri atspogulo lielo
nogrimuso kugu daudzveidibu sakot ar nelielam zvejas laivam un beidzot ar tvaikoni
,oaratov”, uz kura 1919. gada patveéras neatkarigas Latvijas valdiba, un Krievijas (Norveg)
un Vacijas (Marienburg, Elbing I1l) tirdzniecibas kugiem lidztekus karakugiem un béglu
laivam, kas tika izmantotas I un II pasaules kara. Baltijas jiira atrodas arT padomju karakugu
vraki, ka to apliecindja ar1 padomju zemiidenu atradumi pie Gotlandes 2009. gada un igaunu

arheologu atradumi Rigas jiras Iict1 2011. gada.

37 Rains V. Kuga vraka izrakumi pie Kolkasraga. levietots: Arheologu pétijumi Latvija 1998. un 1999. gada.
Riga, 2000. 333.-336. Ipp.
38 http://www.wreck.lv (skatits 15.06.2014.)
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1.5. Latvijas zemiidens arheologijas pétnieciskas perspektivas

Zemiudens arheologiju Latvija gaida vairaki izaicinajumi. P&dgjas desmitgades
zemiudens un jiras arheologijas pétijumi spérusi lielu soli uz priekSu Latvijas
nakotnes uzdevums. Ta ka par kultiiras mantojumu atbildigaja Valsts kultiiras piemineklu
aizsardzibas inspekcija nav IpaSa amata, kas biitu saistits ar zemiidens mantojumu, tad loti
apsveicama ir inspekcijas iniciativa veidot cieSaku sadarbibu ar nevalstiskajam
organizacijam (Zemiidens mantojuma asociaciju) un citam valsts institiicijam, piemé&ram,
Latvijas Juras administraciju un Valsts Robezsardzi. Diemz€l nav pamata domat, ka
parskatama nakotn€ biitu pieejami finanSu resursi kada nejausi atrasta kuga vraka
konservacijai. Tapéc ir vérts pievérst uzmanibu sabiedribas izglitosanai, jo izskalotas kugu
koka dalas ir viegli saglabat krasta, ja vien tas tiek darits pareizi. Jaatzime, ka Latvijas
sabiedribas interese par kugu vrakiem ir loti augsta, tapéc ir pietickams pamats uzskatit, ka,
pieméram, kugu kopiju bivnieciba varétu bit labs veids, ka prezentét kultiiras mantojumu.

Sobrid Latvijas jiras véstures pétnieki, kuru skaits gan ir nepiedodami mazs,
galvenokart nodarbojas ar atseviSsku kugu vraku vai arheologisko vietu pétniecibu, lai gan
butu laiks pieversties ari juras kultlirainavai ka p&tnieciskam objektam un pieejai. Tomer
joprojam trukst pat parskata par Latvijas zemidens arheologisko mantojumu. Liels
potencials sl€pjas aerofotografiju un LIDAR datu izmantosana, lai identificétu nogrimusos
kugus piekrastes tuvuma, ka to sekmigi pieradija neliela ekspedicija 2011. gada.*® Tapat biitu
nepiecieSamas izveidot vispar&ju kugu un nogrimuso kugu datubazi vai sarakstu, ietverot ari
informaciju no public€tajiem un galvenokart no nepublicétajiem Latvijas Nacionala arhiva
krajuma esoSajiem rakstitajiem vestures avotiem, kas pagaidam vél nav pilniba apgiiti.
Lidztekus piekrastes ostam un nogrimuSajiem kugiem jiras un zemudens arheologijas
pétniecibai japieversas ari citim teémam un virzieniem.*! Igaunijas pieredze labi atspogulo

juras militaras vestures petniecibas aktualitati, jo, pieméram, 1985. gada Tallinas Iic1 tika

39 Skat., pieméram: Girininkas A., ed. Underwater Archaeology in the Baltic Region (Archaeologia Baltica
14). Klaipeda, 2010.
40 Ekspedicijas laika ieglitos aeroatt€lus
skat.http://www.mantojums.lv/_rict_text/Image/Ragaciems_aero_vraki_2.jpg

1 Vilka A. Diskusija “Zemildens un piekrastes arheologiskais mantojums Latvija: apzinaSana, izpéte un
saglabasana” Veéstures un filozofijas fakultate. levietots: Latvijas Vestures Institiita Zurnals, 2013.,Nr. 1, 167.-
172. lpp.
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atrastas 18. gs. juras militaro nocietinajumu paliekas, kuras plasak tika pétitas 1990. gadu

beigas.*?

42 Miss V. Russian or Swedish Marine Fortifications on the bottom of the bay of Tallinn. In: Marine
archaeology of the Baltic Sea area. Newsletter, 2000., vol. 1, p. 40-42.
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2. UNESCO Konvencija par zemiudens kultiiras

mantojuma aizsardzibu: galveno nostadnu raksturojums

2001. gada 2. novembri UNESCO pienemta 35 pantus (un 36 pielikuma noteikumus)
gara Konvencija, kas stajas speka astonus gadus péc tas pienemsanas — 2009. gada 2. janvari,
ir pirmais un vienigais starptautiskais Iigums, kas nosaka kop&jus $ada veida mantojuma
aizsardzibas standartus, lai nodroSinatu zemiidens kultiras mantojuma izlaupiSanu un
iznicinasanu. Konvencijas noteiktie principi nav pretruna ar citam UNESCO konvencijam
vai nacionalajai likumdoSanai, tomé&r Tpasu uzmanibu $1 konvencija pievers tiesi zemudens
mantojuma problematikai.*?

UNESCO Konvencijas piegemSanu veicinaja jaunie izaicindjumi, ar kuriem 20.
gadsimta pédgja ceturksni saskaras zemiidens mantojuma pétnieciba un parvaldiba. Jau kop$
20. gadsimta vidi tika izgudrots akvalangs, zemiidens pasaule saka piesaistit gan lielaku
uzmanibu, gan to apgt tiecas arvien vairak pétnieku un dékainu. 1960.-1980. gados visa
pasaule ar sajusmu sekoja lidzi tadiem apjomigiem un arkartigi dargiem zemidens
mantojuma pétnieciskajiem projektiem, ka zviedru 17. gs. flotes flagmana Vasa vai britu 16.
gs. karakuga Mary Rose izcelSanai no jiiras Gdepiem un parvérSanai par apskates un
pétniecibas objektiem péc detalizétas konservacijas un restauracijas. Sie objekti deva
nenovert§jamu pienesumu zinatniskajai pétniecibai, sabiedribas izglitoSanai un tlirisma
attistibai, tacu vienlaikus tie bija loti ilglaicigi projekti ar milzigam, simtos miljonos
mérojamam izmaksam (jaatzist, ka diez vai musdienas kada Eiropas valsts uznemtos atkartot
lidziga meéroga projektu). Turklat ar laiku priekSroka tika dota nevis zemudens vertibu
izcelSanai no idens, tad&jadi nodrosinot to saglabasanu, bet gan to saglabaSanai uz vietas un
pasas arheologiskas vietas aizsardzibai. Starp pérna gadsimta nogal€ notikuSajiem parmainu
faktoriem minama gan tehnologiju strauja attistiba, ieskaitot ari dzilidens apstakliem
piemé@rotas tehnologijas, un tas arvien lielaka sasaiste ar privatajam struktiram, gan
informacijas apjoma par zemudens kultiiras mantojuma vietam un objektiem pieaugums,
pateicoties regulariem jaunu nogrimusu kugu un citu zemiidens vértibu jaunatklajumiem un

arvien plasakiem pétijumiem pasaules okeana un jiras, gan kultiiras piemineklu arvien

43 Risvas M. The Duty to Cooperate and the Protection of Underwater Cultural Heritage. In: Cambridge Journal
of International and Comparative Law, 2013, vol. 3, p. 562; Sokal M. P. International law for the heritage
protection of the underwater cultural heritage: can our past be salvaged? [2005.] Pieejams:
http://www2.mcdonald.cam.ac.uk/projects/iarc/culturewithoutcontext/issuel6/papa-sokal.htm (skatits:
02.11.2014.)



http://www2.mcdonald.cam.ac.uk/projects/iarc/culturewithoutcontext/issue16/papa-sokal.htm

17

pieaugosais apdraudéjums no bagatibu meklétaju puses.** Saskana ar UNESCO oficialo
informaciju, pasaules okeana atrodas vairak ka 3 miljoni nogrimusu kugu, kas vél pat nav
atklati. Savukart zinamajiem nogrimus$ajiem kugiem bija raditi neaptverami postijumi,
lielakajai dalai vraku nonakot bagatibu meklétaju uzmanibas un darbibas loka (piemé&ram,
1990. gados tikai 5% no visiem pie Francijas krastiem nogrimusajiem kugiem esot palikusi
neskarti, bet Turcijas fidenos uz 1970. gadu sakumu izlaupiti esot visi kugu vraki).* Tadgjadi
Konvencijas pienemsana tika uztverta par iespgju izveidot tiesisku kontroles mehanismu,
noversot starptautiskajos tidenos nekontrolgjamu mantu mekl&taju darbibu un zemiidens
kultiirvésturisko vértibu izlaupisanu.*® Vairakas valstis jau iepriekséjas desmitgadés bija
pienemti normativie akti, kas pievérsas zemidens kultiiras mantojuma aizsardzibai un
izp&tei. Par nozimigu soli zemiidens kultliras mantojuma (ar to gan saprotot vésturiskos kugu
vrakus) stipras nacionalas regulacijas izveidé uzskatams Apvienotaja Karaliste 1973. gada
pienemtais Akts par vraku aizsardzibu, kas reiz€m tiek deéve€ts pat par revolucionaru
pavérsienu un kas ]ava britiem iegiit izcilu pieredzi vraku apzina$ana un pétnieciba.*’
UNESCO Konvencija gan nebija pirmais méginajums veidot starptautisku ietvaru
zemiudens mantojuma aizsardzibai — jau 1958. gada tika izstradata Eiropas konvencija
zemidens kultliras mantojuma aizsardzibai, tacu Griekijas un Turcijas nesaskanas par Egejas
jiras teritorijam un atSkirigie viedokli par Sadas konvencijas juridisko meérogu radija
neparvaramus $kerSlus tas pienemsanai Eiropas padomes Ministru padomé. Ar1 1970. gadu
sakuma izskan&ja viedokli par nepiecieSamibu péc starptautiskim normam zemidens
kultiiras mantojuma aizsardzibai, tau Iidz to realizacijai bija jagaida dazas desmitgades.*®
UNESCO Konvencija tika sagatavota laika no 1998. — 2001. gada, izstradajot Cetrus
likumprojektus, kas liela mera balstijas uz jau 1994. gada UNESCO iesniegtajiem

priekSlikumiem no kadas Londonas privatas juristu organizacijas (International Law

4 Kingsley S. Underwater Cultural Heritage & UNESCO in New Orleans: An Introduction. [2010.] In: Odyssey
Papers, vol. 13. Pieejams: shipwreck.net/pdf/OMEPapers13-UNESCO.pdf (skatits 16.12.2014.]; Maarleveld
T. J. 2015. Underwater cultural heritage and international efforts to protect it, notably through UNESCO. In:
R. Bleile and J. Kriiger, eds. Princess Hedvig Sofia’ and the Great Northern War. Dresden, 2015. P. 250-257;
Varmer O., Gray J., Alberg D. United States: Responses to the 2001 UNESCO Convention on the Protection
of the Underwater Cultural Heritage. In: Journal of Maritime Archaeology, 2010, vol. 5:129-141.

45 http://unesdoc.unesco.org/images/0015/001528/152883E.pdf (skatits 12.06.2014.)

46 Dromgoole S. Editor’s introduction. In: Dromgoole S., ed. The Protection of the Underwater Cultural
Heritage. National Perspectives in Light of the UNESCO Convention 2001. 2nd ed. Leiden, Boston, 2006. P.
XXVIL.

47 Rau M. The UNESCO Convention on Underwater Cultural Heritage and the International Law of the Sea.
In: J A. Frowein and R. Wolfrum, eds. Max Planck Yearbook of United Nations Law, vol. 6., 2002, P. 387-
472.

8 Risvas M. The Duty to Cooperate and the Protection of Underwater Cultural Heritage. In: Cambridge Journal
of International and Comparative Law, 2013, vol. 3, p. 563.
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Association, ILA). Konencijas piepemsana ari nebija gluda — 1émums par Konvencijas
pienemsanu tika panakts ar dalibvalstu balsu vairakumu, un vairakas nozimigas juras
lielvalstis balsojuma pauda noraidoSu nostaju vai atturgjas (87 wvalstis balsoja par
pienemsanu, Cetras bija pret (Norvégija, Krievija, Turcija un Venecuéla) un 15 valstis
atturgjas (Brazilija, Cehija, Kolumbija, Francija, Vacija, Griekija, Islande, Izragla, Gvineja-
Bisava, Niderlande, Paragvaja, Zviedrija, Sveice, Apvienota Karaliste un Urugvaja)).*® Sada
lémuma piegemsana uzskatami demonstréja neviennozimigo pasaules valstu attieksmi pret
Konvenciju, it Tpasi, ja So balsojumu salidzina ar citu starptautisko kultiiras mantojuma
problematikai veltito ligumu pienemsanu, kas biezi notikusi vienpratigi.

UNESCO Konvencija, kura saskatamas daudzas lidzibas ar Eiropas konvenciju
arheologiska mantojuma aizsardzibai (jeb Valetas konvenciju), pirmo reizi sniedza
starptautiski piepemtu visparigu, tacu vienlaikus ar1 visaptveroSu zemudens kultliras
mantojuma definiciju un izpratni. Tiesa, biezi atziméts Konvencija sniegtas definicijas un
izpratnes nekonkrétais raksturs, tadgjadi arT kavéjot tas pienemsanu.>® Konvencija zemiidens
kultiiras mantojumu izprot ka kultiras mantojuma sastavdalu, kura aizsardziba un
saglabasana ir gan starptautiskas sabiedribas, gan nacionalo valstu interes€s un vienlaikus ir
ar1 to pienakums. Saskana ar konvenciju, zemudens kultliras mantojums ir visas cilveces
eksistences un darbibu liecibas, kuram piemit kulttras, vésturisks vai arheologisks raksturs
un kuras periodiski vai pastavigi, dalgji vai pilniba vismaz 100 gadus atrodas zem tdens,
pieméram:

1) vietas (anglu valoda sites), konstrukcijas, €kas, artefakti un cilvéku atliekas,
arheologiska un dabiska konteksta;

2) kugi, gaisa kugi vai citi parvietosanas lidzekli vai to dalas, ka arT to kravas vai citas
sastavdalas, arheologiska un dabiska konteksta;

3) aizvesturiskas nozimes objekti.

Konvencijas definiciju dala arT noradits, ka caurules un kabeli, kas izvietoti juras

dibena, nav uzskatami par zemiidens kultiiras mantojumu. ArT citi objekti, kas izvietoti jiiras

49 Sokal M. P. International law for the heritage protection of the underwater cultural heritage: can our past be

salvaged? [2005.] Pieejams:
http://www2.mcdonald.cam.ac.uk/projects/iarc/culturewithoutcontext/issuel6/papa-sokal.htm (skatits:
02.11.2014.)

0 Khakzad S. The Necessity of a Common Language for Coastal and Underwater Cultural Heritage. In: Journal
of Anthropology and Archaeology, 2014, vol. 2: 1, p. 17-31.
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dibena un tiek saimnieciski izmantoti, nav uzskatami par zemiidens kultiiras mantojumu.>?

Tadejadi Konvencijas detalizéta zemidens kultiiras mantojuma definicija ir pirma
starptautiskaja praksé (ipasi salidzinot ar ANO Jiras konvenciju, kura zemudens kulttras
mantojums pieminéts vien 149. un 303. pantd), kas apliko So kultiiras mantojuma dalu tik
1zsme]osi.

So Konvenciju jebkura UNESCO dalibvalsts var ratificét, apstiprinat, pienemt vai tai
pievienoties (zemudens kultiiras mantojuma aizsardzibas konvencijai, tapat ka citam
starptautiskam konvencijam un Iigumiem, ir vairaki pienemsanas instrumenti®?), pienemot
un ratificgjot konvenciju valsts [imeni, piekritot konvencijas principiem un to ievéroSanai
valsts un starptautiska limeni. Iesaistitajam valstim nav jamaksa nekada dalibas maksa,
turklat dalibvalstim ir tiesibas papildinat konvencijas nosacijumus atbilstosi savu valstu
likumdosanas principiem vai nacionalajai specifikai.

Ir iesp&jams izdalit vairakus pamatprincipus, kas tiek uzsverti UNESCO Konvencija
par zemiidens kultiiras mantojuma aizsardzibu®3:

1) Konvencijas prioritate ir zemidens kultiiras mantojuma saglabasana. Konvencijas
dalibvalsttim butu jaizmanto visi tam pieejamie lidzekli un veidi, lai nodroSinatu
zemiidens mantojuma saglabaSanu nakamajam paaudzém. Lai gan konvencija aicina
veikt zinatniskos pétijumus un nodroSinat kontrolétu publisku pieeju zemiidens
kultiiras mantojumam un informacijai par to, tas tomér nenozimé, ka konvencija
paredz to, ka dalibvalstim obligata karta biitu javeic arheologiskie p&tijumi zem
tdens izvietotajas vietas vai objektos. Visi aizsardzibas, petniecibas un saglabasanas
pasakumi ir veicami saskana ar dalibvalstu iesp&am un resursiem. Tomer jaatzist, ka
Konvencija kopuma vérsta uz sabiedribas izglitoSanu, akcent€jot nepiecieSamibu
sabiedribai dot iesp€jas pieklit mantojumam un sekmé&t sabiedriba §1 kultiiras
mantojuma vertibas apzinasanos, tadejadi paplaSinot akadémisko un kultiiras veértibu
apvarsnus.

2) Kultiras mantojuma saglabasana originalaja atraSanas vieta (in situ) batu jaapsver ka

pirma (un svarigaka) iesp&ja, pirms jebkadu citu pasakumu veiksanas, kas tiktu vérsti

51 UNESCO Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage. Offical text. Pieejams:
http://www.unesco.org/new/en/culture/themes/underwater-cultural-heritage/2001-convention/official-text/
[skatits 28.11.2014.]

5 GSikak skat. Latvijas Republikas Arlietu ministrija. Starptautisko tiesibu instrumenti. Pieejams:
http://www.mfa.gov.lv/lv/ano/tiesibas/instrumenti/ [skatits 28.11.2014.]

%3 Skat. ari: Rey de Silva A. The 2001 UNESCO Convention on the Protection of the Underwater Cultural
Heritage. In: S. Tripati, ed. Shipwrecks around the world. Revelations of the Past. New Delhi, 2015. P. 749-
763.
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tieSi uz zemudens kultliras mantojuma parveidoSanu, parvietoSanu vai savadaku
ietekmésanu. Ja saglabasana in situ ir neiesp&jama un pieminekla saglabasana paredz
ta parvietoSanu, visi pasakumi ir javeic saskand ar zinatniskas izpé&tes
pamatprincipiem, nodro$inot atbilstoSu objekta uzglabasanu un vélaku izmantosanu
zinatniskos un informativos noliikos.

Ka viens no svarigakajiem noteikumiem, ko izvirza konvencija, ir zemiidens kultiiras
mantojuma neizmantoSana komercialos noliikos, respektivi — kultliras mantojums
nedrikst tikt izmantots tirgoSanas un saimnieciskas darbibas nolukos. Zemiidens
kultiras mantojums pirmam kartam ir kultiras mantojums, Nevis bagatibas un
dargumi, arT kuga vraks nav tikai ta krava, tas ir ar pats kugis, ta korpuss, ta pasazieri
un to dzives. Tapat ka senlietas, kas atrastas zemé€, arT zemudens objekti kliist mazak
vertigi un informativi, kad tiek iznemti no to sakotng&ja konteksta un tirgoti ka “seni”
objekti. Tapec UNESCO Konvencija stigri iestajas pret jebkadu zemudens kultiiras
mantojuma izlaupi$anu, tirgo§anu un izmanto$anu komercialos noliikos. Sis
nosacijums, protams, neattiecas uz komercialiem pasakumiem, kas ir saskanoti ar
valsts likumiem, pieméram, tiirisms, zemuidens vai piekrastes muzeja izveidoSana vai
zinatniska rakstura starpvalstu sadarbiba p&tniecibas noliikos.

Ta ka zemidens kultiiras mantojuma aizsardziba ir salidzino$i jauna joma, lai gan
loti strauji attistas ar to saistitas apzinaSanas un izpétes tehnologijas un tehnika,
UNESCO konvencija iesaka dalibvalstim veicinat starpvalstu zinatnisku sadarbibu
zemiidens kultiiras mantojuma joma. Sos jautajumus praktiska ievirzé apliko arl
zemidens kultliras mantojuma pétniecibas vadlinijas, ka 36 pantu forma ieklautas
Konvencija ka pielikums “Noteikumi par darbibam, kas verstas uz zemiidens
kultiiras mantojumu”. Regionala un starptautiska sadarbiba ir viena no Konvencijas
prioritatém, kuras attistiSanas nepiecieSamiba bija arT viens no Konvencijas
pienemsSanas nozimigakajiem faktoriem. Ta ka dalibvalstu pieredze, resursi un
iespejas zemiidens kultliras mantojuma saglabasanas un pé€tniecibas joma ir
atSkirigas, dalibvalstim batu javeicina informacijas, tehnologiju un pétniecibas
metozu savstarp&ja apmaina, tadejadi regulari pilnveidojot zemiidens kultiiras
mantojuma aizsardzibas potencialu. Sadarbibas nosacijumi un formas zemiidens
kultiiras mantojuma aizsardzibas un izp€tes joma gan nav viennozimigi un pilnvertigi

izklastiti, jo, ka norada pétnieki, tad konvencijas 9. un 10. panti ir (un bija ari
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konvencijas izstrades laika) vieni no stridigakajiem un pretrunigakos viedoklus
raisosiem.>
5) Zemiudens kultiras mantojuma aizsardzibas un parvaldibas labas prakses
sasniegSanai nepiecieSams stiprinat dalibvalstu kapacitati Saja joma, respektivi,
nodro$inat atbilsto$as apmacibas programmas zemiudens arheologija un izveidot
kompetentas iestades zemudens mantojuma parvaldibai. Tadejadi tiek akcenteta
zemiudens kultiiras mantojuma specifika un atskiribas no ar sauszemi saistita kulttras
mantojuma, kura uzskaitei, aizsardzibai, saglabaSanai, parvaldibai, izp&tei un
izglitoSanai tiek izmantotas atSkirigas metodes (bet vadoties péc lidzigiem
pamatprincipiem, ka jau noradits ar1 ieprieks).

Konvencija noteikta starpvalstu sadarbiba palidz atrisinat art dazadus piederibas un
atbildibas jautajumus (svarigi gan atzimé&t, ka konvencija neregulé un nenorada darbibas
Ipasumtiesibu jautajumos), nosakot pamatprincipus par kultiras mantojuma aizsardzibu
atklataja jiira jeb starptautiskajos fidenos, kura nedarbojas valstu nacionala likumdosana.>
Dazadi starptautisko tiesibu instrumenti, ka arT valstu ieksgjie tiesibu akti nosaka tiesibas un
pienakumus attieciba uz valstu teritorialajam juram un starptautiskajiem udeniem,
piem&ram, Latvija ratificéta Apvienoto Naciju organizacijas Jiiras tiesibu konvencija nosaka,
ka “l1. Piekrastes valsts suverenitdate izplatas aiz sauszemes teritorijas un ieksejo idenu
robezas, bet arhipelaga valstu gadijuma — tas arhipeldga iideniem, pieguloSaja jiiras josla,
kuru sauc par teritorialo jiru.

2. St suverenitate aptver gaisa telpu virs teritorialds jiras, ka ari tas dibenu un dziles.

3. Suverenitate par teritorialo jiru tiek realizéta saskand ar So konvenciju un citam
starptautisko tiesibu normam.®
Katrai valstij ir tiesibas noteikt savas teritorialas jiras platumu lidz robezZai, kas

neparsniedz divpadsmit jiras jiidzes, to mérot no bazes linijam, ko nosaka saskana ar so

konvenciju.>’

% Risvas M. The Duty to Cooperate and the Protection of Underwater Cultural Heritage. In: Cambridge Journal
of International and Comparative Law, 2013, vol. 3, p. 583-585.

55 Rau M. The UNESCO Convention on Underwater Cultural Heritage and the International Law of the Sea.
In: J A. Frowein and R. Wolfrum, eds. Max Planck Yearbook of United Nations Law, vol. 6, 2002, 387-472.
%6 Apvienoto Naciju Organizdcijas Jiras tiesibu konvencija. 1. nodala, 2. pants. Konvencija stajusies speka
22.01.2005. Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=207737 [skatits 28.11.2014.]

5" Apvienoto Naciju Organizacijas Jiras tiestbu konvencija. 2. nodaja, 3. pants. Konvencija stajusies speka
22.01.2005. Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=207737 [skatits 28.11.2014.]
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Latvijas Republikas Jiiras vides aizsardzibas un parvaldibas likums nosaka, ka Latvijai

%9, respektivi,

ir tiesTbas izmantot arT kontinentalo $elfu®® un ekskluzivo ekonomisko zonu

(4) Latvijai ir suverénas tiesibas pétit kontinentalo Selfu un izmantot ta dabas resursus
atbilstosi $a likuma un citu normativo aktu prasibam. Kontinentala selfa dabas resursi ir Latvijas
ipasums. ©

(5) Latvijai ekskluzivaja ekonomiskaja zond ir:

1) suverénas tiestbas pétit, aizsargat, izmantot un parvaldit ekskluzivas ekonomiskas zonas
dabas resursus, kas atrodas jiiras dibend, ta dzilés un iidenos, un parvaldit So resursu izmantosanu,
ka ari veikt citas darbibas, kas nepiecieSamas ekskluzivas ekonomiskas zonas izpétei un
izmantosanai, tai skaitd razot vijpu, straumju un véja energiju,

2) ekskluzivas tiesibas biivet un ierikot maksligas salas, bitves un iekartas, kas nepieciesamas
dabas resursu izpétei, ieguvei un citam darbibam, ka ari parraudzit Sadu maksligo salu, bivju un
iekartu buvniecibu, iertkoSanu un izmantosanu;

3) ekskluziva jurisdikcija attieciba uz jiiras vides aizsardzibu un saglabasanu, jiras zinatnisko
izpéti, maksligo salu, ka ari bitvju un iekartu bitvniecibu, ieritkoSanu un izmantosanu,

4) citas tiesibas, kas paredzétas Saja likuma un Apvienoto Naciju Organizacijas 1982.gada
Jiiras tiesibu konvencija.®

Savukart Konvencija par starptautiskajiem tideniem, kas pienemta Zenéva 1958. gada
29. aprili nosaka: “Starptautiskie iideni ®? ir pieejami visam valstim, un nevienai valstij nav

tiesibu pretendeét uz kadas starptautisko iidenu dalas paklausanas savai suverenitatei.

Starptautisko iidenu briva pieejamiba tiek istenota atbilstosi Konvencijas prasibam un citam

starptautisko tiesibu normam. [..] ” ®

%8 Latvijas kontinentalais $elfs (turpmak — kontinentalais Selfs) ir jiiras dibens virsma un dzives zemiidens
rajonos, kas ir Latvijas sauszemes teritorijas dabiskais turpinajums, atrodas talit aiz Latvijas teritorialas juras
robezam un sniedzas lidz §a panta tresaja dala noteiktaja robezam. Jiiras vides un parvaldibas likums, 3. pants,
(1). Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=221385 [skatits 28.11.2014]

%9 Latvijas ekskluziva ekonomiska zona (turpmak — ekskluziva ekonomiska zona) ir Baltijas jiiras teritorija, kas
atrodas tulit aiz Latvijas teritorialas jliras robezam un sniedzas Iidz §a panta treSaja dala noteiktajam robezam.
Jiras vides un parvaldibas likums, 3. pants (2). Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=221385 [skatits
28.11.2014]

8 Jiiras vides un parvaldibas likums, 3. pants (4). Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=221385 [skatits
28.11.2014]

81 Jiras vides un parvaldibas likums, 3. pants (5). Pieejams: http://likumi.lv/doc.php?id=221385 [skatits
28.11.2014]

52 Ar terminu “starptautiskie fideni” apzimé visas jiiras dalas, kas nav piederigas kadas valsts teritorialajiem
vai iek$&jiem Gdeniem. Konvencija par starptautiskajiem tideniem 1958. 1. pants. Tulkojums: Tulko$anas un
terminologijas centrs, 2009.

Pieejams:http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-
D3PWASZFjAJ:www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/STA/Tulkojumi_no_anglju_val/Konvencijas/Con
vention_on_the High Seas.doc+&cd=1&hl=lv&ct=cInk&gl=Iv [skatits 28.11.2014.]

8 Turpat.
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Ka var redz€t minétajas konvencijas, valstu tiesibas un pienakumi tiek reguléti tikai
teritorialajos tidenos, kontinentalaja Selfa un ekskluzivaja ekonomiskaja zona, savukart
starptautiskie Gideni ir pieejami jebkurai pasaules valstij Un neviena no tam nedrikst uzurpé&t
kadas 1pasas tiesibas. Tomér $ada — ad finitum — pieeja padara problematisku zemiidens
kultiras mantojuma aizsardzibu starptautiskajos tdenos, respektivi, ja valstim pieder
suverenitate par savu teritorialo juru un visu, kas atrodas tas dzilés un dibena, tad
starptautiskajos fidenos esosais kultiiras mantojums paliek brivi pieejams visiem un attiecigi
— neaizsargats.%* Tiesi tapec UNESCO konvencija paredz valstu sadarbibu gadijumos, kad
nepiecieSama kultiiras mantojuma aizsardziba, pé€tiSana un saglabasana starptautiskajos
tidenos. Tiesa, arT konvencijas teksta atspogulojas senais pretnostatijums starp krasta valsti
(respektivi, valsti, kuras likumdoSana attiecas uz konkrétajiem tideniem) un karoga valsti
(respektivi, valsti, zem kuras karoga kugis ir braucis). Konvencija gan ir vérojama tendence
dot priekSroku krasta valstu institiicijam, lai gan tam savas darbibas konkrétaja zemiidens
objekta ir jasaskano ar attiecigo karoga valsti. Tacu tieSi krasta valsts biis uz zemidens
mantojuma versto darbibu koordingjosa valsts, un tieSa un tulit§ja kultiiras mantojuma

apdraud€juma gadijuma ta var rikoties pat bez darbibu saskanoSanas ar karoga valsti.

Pieejams:http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-
D3PWASZFjAJ:www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/STA/Tulkojumi_no_anglju_val/Konvencijas/Con
vention _on_the High Seas.doc+&cd=1&hl=lv&ct=cInk&gl=lv [skatits 28.11.2014.]

4 Rau M. The UNESCO Convention on Underwater Cultural Heritage and the International Law of the Sea.
In: J A. Frowein and R. Wolfrum, eds. Max Planck Yearbook of United Nations Law, vol. 6. 2002, 387-472.



http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-D3PWA5ZFjAJ:www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/STA/Tulkojumi_no_anglju_val/Konvencijas/Convention_on_the_High_Seas.doc+&cd=1&hl=lv&ct=clnk&gl=lv
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-D3PWA5ZFjAJ:www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/STA/Tulkojumi_no_anglju_val/Konvencijas/Convention_on_the_High_Seas.doc+&cd=1&hl=lv&ct=clnk&gl=lv
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:-D3PWA5ZFjAJ:www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/STA/Tulkojumi_no_anglju_val/Konvencijas/Convention_on_the_High_Seas.doc+&cd=1&hl=lv&ct=clnk&gl=lv
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3. Konvencijas par zemiidens kultiiras mantojuma aizsardzibu

pienemsanas pieredze: dazi pasaules valstu pieméri

UNESCO Konvencijas stasanas speéka process bija diezgan ilgstoss, jo tikai astonu
gadu laika to ratificgja 20 valstis. Turklat pirmas valstis, kas Konvenciju ratificgja, nebiit
visas nebija jiiras lielvalstis vai bijusas aizjuru koloniju metropoles — Panama, Bulgarija,
Horvatija, Spanija un Libija. Sobrid konvenciju kopskaita ir ratificgjusas 44 valstis, bet vél
Getras valstis to ir akceptjusas (turklat to skaita ir arf divas valstis bez jiiras robezas.). Saja
nodala tiek apskatiti tikai dazu valstu pieméri (Dienvidafrika, Meksika, Irija, Portugale un
Lietuva), kas parstav visus kontinentus, un ta ka Lietuva ir vieniga no Baltijas jlras regiona

valstim, kas So konvenciju ratificgjusi, tad tai pievérsta lielaka uzmaniba.

3.1. Dienvidafrika

Afrika ddens pasaulei - upeém, ezeriem, juram, okeaniem - ir milziga nozime. Ta ir
veicinajusi komunikaciju, un tidens celi lava civilizacijam attistities un izplatities. Cilveka
apmetnu izvietojumu gar juras piekrasti ir ietekmé&juSas jiiru krasta izmainas. Kartagas
vesturi nevar izprast bez stasta par tas kugniecibu, tapat ka Aleksandriju, Zanzibaru,
Mozambikas salu vai Malindi nevar iznemt no jurniecibas kultiiras mantojuma. Jau pirmaja
gadu tiikstot, navigacija izmantojot lielo upju ietekas, Afrikas kugotdji devas no
Ziemelafrikas krastiem uz talam zem&m, savukart no austrumiem tiem preti celoja kinieSu
dzonkas, sasniedzot pat Kenijas krastus.®® Kontinenta ieradas holandie$u, fran¢u, anglu un
portugalu pétnieki, bet kolonialisma laika uz Ziemelameriku ar vergu kugiem transport&ja
milzigu apjomu cilvéku. Legendaras vétras, pieméram, "The Great Gale 1865", kura pie
Keiptaunas vien viena nakti nogrima vairak neka 10 kugi, ir atradusas vietu vietgja folklora
ka miti par dazadajam jiiras tautam.®®

Joprojam pastav daudz vestures liecibu, bet ne visas ir redzamas, jo daudzas atrodas
juras gultné. Ir daudzi Seno kugu vraki un nogrimuSas piekrastes drupas, piemé&ram,

"Sabratha" vai "Leptis Magna", kas ir dal&ji vai pilniba pasléptas zem tdens. Neskaitami

8 Guerin U. Underwater Cultural Heritage and the Maritime Past of Africa. In: Journal of Maritime
Archaeology, 2012, vol. 7, p.1-2.

8 Sharfman J., Boshoff J., Parthesius R. Maritime and Underwater Cultural Heritage in South Africa: The
Development of Relevant Management Strategies in the Historical Maritime Context of the Southern Tip of
Africa. In: Journal of Maritime Archaeology, 2012, vol. 7:87-109, p. 89.
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zemiidens arheologiskie kompleksi vél tikai gaida atklajumus. Daudzas senas civilizacijas
apdzivoja piekrastes regionus Afrika laika, kad juras ITmenis bija ievérojami zemaks neka
Sodien. Tas nozimé, ka daudzas liecibas par senakajiem cilveékiem tagad atrodas zem tidens,
turklat nemot véra Afrikas IpaSo nozimi cilvéces agrinaja vésturé, tas aizvesturiskais
zemiidens arheologiskais mantojums var saturét svarigu informaciju ne vien par kontinenta
populacijas attistibu, bet visu cilvéci kopuma.®’

Dienvidafrikai ir seviska loma Afrikas kontinentd, jo ta atrodas pa vidu starp pasaules
attistitajam un jaunattistibas valstim. Dienvidafrika ir progresiva konstitlicija un spéciga
likumdo$anas sisteéma, kas ir balstita gan uz Afrikas, gan uz Rietumu principiem, to arvien
raksturo cina par stabilu ekonomiku un arkartigi lielu lauku iedzivotaju nabadziba.®®

Dienvidafrikas politiska vestures rezultata ir liegta izglitiba lielakajai dalai tas
iedzivotaju, kas vargtu tautu izvest no nabadzibas. Tas lick apSaubit vai sados apstaklos,
kultiiras mantojums kopuma, bet jo 1pasi zemiidens kultiiras mantojums, spele jégpilnu lomu
lielakaja dala valsts iedzivotaju uztvere. Ka tiek atziméts, tad: “Kultliras mantojuma
saglabasana ir grezniba, ko jaunattistibas valstis vienkarsi nespgj atlauties. Tas ir politiska
rakstura jautdjums, kas biitu jaatrisina vietgja limeni.”®

Dienvidafrikas juras un zemidens arheologijas izvertésana janem veéra ontologiskais
kontekstu, kura ir attistijusies valsts likumdoSana un arheologijas prakse. Dienvidafrika
arheologisko objektu apsaimniekoSana tiek veikta jaunattistibas pasaules konteksta.
NepiecieSams novertét pieskirtos lidzeklus viet§ja Itmeni, kuru cilvéki atvél kulturas
mantojuma, ka ar jiras un zemiidens arheologisko vietu popularizé$anai. Likumdosana, kas
saistiti ar kugu vrakiem, ir attistfjusies 1éni. Lai ari piekrastes un ar jirniecibu saistitas
koloniala laika arheologiskas vietas ir aizsargatas ar Nacionalo piemineklu aktu jau gandriz
pusgadsimtu, reala tiesiska aizsardziba vrakiem ir izveidota salidzinoSi nesen. Lidz tam
zemidens kultliras mantojuma vietas bija dargumu mednieku, suveniru kolekcionaru un
laupitaju meérkis. To veicindja ar nirSanas aprikojuma salidzinoS$i 1€tas izmaksas. Ilgstosi
nekur likumdoSana nebija norazu, ka biitu nepiecieSams aizsargat kugu vrakus. Ka Joti

butisks faktors atzim&jams, ka kvalitativu zemtidens arheologisko uzraudzibu ierobezo ari

57 Guerin U. Underwater Cultural Heritage and the Maritime Past of Africa. In: Journal of Maritime
Archaeology, 2012, vol. 7, p.1-2.

8 Sharfman J., Boshoff J., Parthesius R. Maritime and Underwater Cultural Heritage in South Africa: The
Development of Relevant Management Strategies in the Historical Maritime Context of the Southern Tip of
Africa. In: Journal of Maritime Archaeology, 2012, vol. 7, p. 93.

89 Jamieson,W. Managing urban heritage resources within a cultural tourism context. In: Jamieson W., ed.
Community destination management in developing economies. Binghamton: Howard Hospitality Press, 2006.
P. 153.
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apmacitu juras arheologu vai vismaz sauszemes arheologu ar nirSanas kvalifikaciju trilkums.
Kaut ar1 dazi "dargumu mednieki" sadarbojas ar arheologiem un kultiiras mantojuma
saglabasanas institiicijam, zemiudens arheologiskais materials lielakoties paliek arpus
akadémisko pétijumu loka. Dazos gadijumos kadi atradumi vai pat nelielas kolekcijas tika
paraditas muzeju darbiniekiem, kad to atrad€jiem bija nepiecieSama ekspertu konsultacija
priekSmetu identifikacijai un veértibas noteikSanai. Tacu, protams, Siem atradumiem bija Joti
maza arheologiska vértiba, jo objekti tika izvEéleti selektivi komercialiem mérkiem,
konteksta informaciju uztverot nenozimigu.

ST situacija saka mainities 1990. gadu sakuma ar Jiras Arheologijas biedribas kursu
(Nautical Archaeology Society courses) ieviesanu Dienvidafrika.”" So iniciativa veica
toreizgja Valsts piemineklu padome (National Monuments Council) - tagad Dienvidafrikas
Kultiiras mantojuma Resursu agentiira (South African Heritage Resources Agency), kas
sanéma atbalstu no toreizgja Dienvidafrikas Juras muzeja (South African Maritime Museum)
- tagad dala no Iziko muzejiem (Iziko Museums), kuru amatpersonas iepazistinaja sabiedribu
ar apmacibu kursu visas lielakajas piekrastes pilsétas, ka ari Namibija. Viens no
uzskatamiem rezultatiem péc pirmo Kkursu nolasiSanas 1993. gada bija kadas viet&jas
kopienas pirmais profesionalais projekts bez komercidlas motivacijas un mérkiem.’?

Misdienas Dienvidafrika atrodas cela uz modernu un pilnveértigi funkciongjoSu
zemiidens kultiras piemineklu aizsardzibas vadibas politiku. Makslas un Kultiras
departaments (The Department of Arts and Culture), klatesot valsts parstavjiem, UNESCO
galvenaja mitné Parizé 2011. gada maija starptautiskaja s€dé pazinoja par ieceri ratificet
2001. gada UNESCO Konvenciju par zemuidens kultiras mantojuma aizsardzibu, tacu lidz
2014. gada oktobrim valsts vél nebija to veikusi.”® Tomér zemiidens kultiiras mantojuma
aizsardzibas parstavji kopa ar starptautiskajiem partneriem un vietgjam ieinteresétajam
pusém ir sakusi virkni apmacibas un izpratnes veidoSanas programmu, kas veérstas Uz
personu apmacibu darbibai kultiiras mantojuma saglabasanas noliikos vadibas agentiiras un

darbam ar sabiedribu, kas var palidz&t zemiidens mantojuma vietu noveértéSana. Triukums ir

0 Maggs, T (1984) The Great Galleon Sao Jao: remains from a sixteenth century wreck on the Natal South
Coast. Ann Natal Mus 26(1):173-186, Sharfman J., Boshoff J., Parthesius R. Maritime and Underwater
Cultural Heritage in South Africa: The Development of Relevant Management Strategies in the Historical
Maritime Context of the Southern Tip of Africa. In: Journal of Maritime Archaeology, 2012, vol. 7, p. 94.

" Ibid, p. 94.

2 Boshoff J., Kruyshaar C., Schmidt J., Wainman C. The Wreck of the British East Indiaman Brunswick,
1805. National Monuments Council, Cape Town, 1994.

3 Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage (table of states). Pieejams:
http://www.unesco.org/eri/la/convention.asp?K0O=13520&language=E&order=alpha
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tas, ka joprojam nav skaidras politikas kultiiras mantojuma aizsardzibas iestazu riciba

"dargumu medibu" jautajumos. Jaunas politikas mérkis ir Ipasi mazinatu So faktoru ietekmi.

3.2. Meksika

2001. gada, kad risinajas sarunas par UNESCO Konvencijas par zemudens kultaras
mantojuma aizsardzibu pienemsSanu, Latinamerikas un Karibu jiiras valstu grupa vienojas
par tas pienemsanu un Meksika ratificEja Zemiidens kultiiras mantojuma konvenciju 2006.

Meksikas Nacionalais antropologijas un véstures institiits (Mexico’s National Institute
of Anthropology and History, Instituto Nacional de Antropologi'la Historia, INAH) ir
izveidojis Tpasu programmu valsts zemidens kultiras mantojuma aizsardzibai un
pétniecibai. ST institiita Zemiidens arheologijas direktorats (Vice-Directorate of Underwater
Archaeology) sagatavo arheologijas un konservacijas studentus, piedalas valsts un
starptautiskas iniciativas saisttba ar zemiidens kultiras mantojumu un attista
starpdisciplinarus projektus jiras un kontinentalajos tidenos. Kops tas izveidoSanas 1939.
gada Nacionalais Antropologijas un véstures institiits ka valsts agenttira, kas atbild par
Meksikas kultiiras mantojuma saglabasanu, ir izveidojusi departamentus, skolas, muzejus,
regionalos centrus un programmas, kuru mérkis ir aizsargat, pétit, saglabat un izplatit
informaciju par plaso arheologisko mantojumu un nodot zinasanas visai sabiedribai.” Laika
gaita tikusi registréti tikstoSiem sauszemes arheologisko piemineklu, un arvien daudzas
vietas tiek registrétas un dokumentgtas.

Par spiti neskaitamiem SkérSliem, Meksika ir sasniegusi lielus panakumus, nopelnot
starptautisku atzinibu par sava zemiidens kultiiras mantojuma saglabaSanu, ka ari paSai
vertgjot un piedaloties pasaules centienos sargat tas kultiras mantojumu. Ir Tstenota
pastavigu, regularu apmacibu programma, kas sevi ietver gan teorétiskas apmacibas, gan
praktisko pieredzi lauka arheologija. Zemuidens arheologijas direktorata p&tnieki regulari
organiz€ nodarbibas par zemiudens kultiiras mantojumu Valsts antropologijas un véstures
skola (ENAH, Escuela Nacional de Antropologi'ae Historia). Sie kursi katru gadu tiek

papildinati ar uzaicinatu specialistu no Amerikas Savienotajam Valstim, Kanadas, Spanijas

4 Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage (table of states). Pieejams:
http://www.unesco.org/eri/la/convention.asp?K0O=13520&language=E&order=alpha

® Erreguerena, L.P. Mexico: A Leader in Ratification of  the UNESCO
Convention on the Protection of the Underwater Cultural
Heritage. In: Journal of Maritime Archaeology, 2010, vol. 5:143-152, p. 143.
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un Kaimanu salam vaditam nodarbibam, vieslektoriem gan pasniedzot kursus meksikanu
pétnickiem un ENAH studentiem, gan ari paSiem piedaloties Meksikas lauku arheologijas
projektos. Izcilakie studenti no ENAH tiek aicinati piedalities jiras pétnieciskajas
programmas, lielakoties “Campeche” projektd.’® Meksikas starptautiskie kolggi ar1 palidz
apmacit vietgjos nirSanas instruktorus un zvejniekus, ka rezultata dazi no Siem zvejniekiem
ir kluvusi par brivpratigiem parraugiem krasta tuvuma esoSajiem kultiiras pieminekliem.
Apmacibas programmai paplaSinoties, apgtt vertigos kursus tiek aicinati aridzan
Dienvidamerikas studenti no Argentinas, Kolumbijas, Hondurasas, Puertoriko un
Urugvajas.”” Meksika, tapat ari Argentina un Urugvaja reizém tiek minéti ka pieméri
zemudens kultliras mantojuma aizsardzibas izaugsmes programmu istenoSanai. Citas
Latinamerikas valstis, piemé&ram, Cilé un Brazilija, izmantojot valsts un privato augstskolu
resursus, generé arvien jaunus zemiudens kultiras mantojuma izpétes projektus, bet liels
skaits jauniesu- arheologu Kolumbija apgiist jiiras arheologiju.®

Visi meksikanu zemiudens arheologijas projekti, ieskaitot ari pirms 2001. gada
realiz&tas iniciativas, ir ievérojusi 2001. gada UNESCO konvencijas noteiktos principus.’
IpaSa uzmaniba tika pievérsta saglabasanu in situ, regionalajai un starptautiskajai sadarbibai,
un pats galvenais - Meksiku raksturo nekomerciala zemudens kultiiras mantojuma
izmanto3ana. Sie principi ir ieklauti visos Meksikas zemiidens arheologijas projektos, ka ari
veido Meksikas zemiidens kultiiras mantojuma parvaldibas stratégijas pamatu.®

Misdienas Meksika ir viena no trispadsmit Latinamerikas un Karibu jiras regiona
valstu grupas (GRULAC), kas ir ratificgjusi 2001. gada UNESCO Konvenciju (pargjas
ratificéjusas valstis ir Argentina, Barbadosa, Kuba, Ekvadora, Grenada, Haiti, Hondurasa,
Panama, Paragvaja, Sentkitsa un Nevisa, Sentluisa, Trinidada un Tobago).8! Meksikai §Ts
konvencijas ratifikacijas process ilga gandriz piecus gadus. Ratifikacijas procediras ietvaros
INAH izveidoja komisiju, lai novertétu zemtidens kultliras mantojuma aizsardzibu valstt un
konvencijas potencialo ietekmi, turklat gan no tehniskas, gan no akadémiskas puses
skatupunkta. Sava nobeiguma zinojuma $1 komisija noradija, ka péc tas domam nebija

nekadu $kérslu konvencijas ratifikacijai Meksika.®? Ratificgjot 2001. gada UNESCO

76 |bid, p. 145.
77 |bid, p.146.
78 |bid, p.151.
79 |bid.

8 |bid, p.148.
81 |bid, p.149.
82 |bid.
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konvenciju, ta nokluva valsts tiesibu aktu korpusa sastava un sekméja ari likumdoSanas
pilnveidosanu, pieméram, federalaja likuma par arheologijas, makslas un v&stures
pieminekliem un vietam, kas ir viens no likumiem, ar kura palidzibu INAH ir sp&jusi blok&t

dargumu mednieku veikto kugu vraku aplaupisanu nacionalajos fidenos.®

3.3. Portugale

Portugalg bija otra valsts Rietumeiropa (pirma bija Spanija), kas ratificgja 2001. gada
UNESCO konvenciju par zemidens kultiras mantojuma aizsardzibu. Sis izskirosais solis
notika 2006. gada 21. septembri,®* tomér jau ieprieks, gandriz desmit gadus agrak, Portugale
bija pienémusi lielako dalu no konvencijas pamatprincipiem. Ta 1997. gada Portugalg,
veicot izmainas normativajos dokumentos, izdevas ierobezot "dargumu medibas". &
Vienlaikus ar §Im likumdoSanas izmainam Portugales tidenos un plidmainu zonas tika
atklati vairaki vélo viduslaiku kugu vraki, laivas un pat kugu biivétavas atliekas. Sie divi
faktori sekméja sabiedribas izpratnes par zemudens kultiiras mantojuma aizsardzibu
palielinasanos Portugal€, ka ari veicinagja UNESCO uzsakt sarunas par konvencijas par
zemudens kultliras mantojuma aizsardzibu projekta izstradi. Lai gan Portugale kluva par
minétas konvencijas pozitivo pieméru®®, 2008. gada, kad portugalu pétnieki atklaja 16.
gadsimta portugalu kuga vraka bojaejas vietu netalu Oranzemundas, Namibija, vienlaikus
izgaismojas bridino$s strat€gisku darbibu un tiesisko normu “vakuums” valstu intereSu
starpa ap $ada rakstura kop&ju kultiiras mantojumu.®” Konvencija par zemiidens kultiiras

pieminek]u aizsardzibu Portugalg stajas speka gadu vélak - 2009. gada janvari.®

34. Irija
Teorétiska 2001. gada UNESCO Konvencijas par zemiidens kultliras mantojuma

aizsardzibu ratifikacija Irija varés notikt tikai p&c papildus valsts tiesibu aktu staSanas speka.

8 |bid, p.150.

8 Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage (table of states). Pieejams:
http://www.unesco.org/eri/la/convention.asp?K0O=13520&language=E&order=alpha

8 Portugal. Decret-loi n° 164 du 27 juin 1997. In: Prott L.V., Srong I., (eds) Background materials on the
protection of the underwater cultural heritage. Paris: UNESCO, 1999, p. 56-62.

8 Alves F., ed. Proceedings of the international symposium on archaeology of medieval and modern
ships of iberian-atlantic tradition—hull remains, manuscripts and ethnographic sources: a comparative
approach (Lisbon, September 7-9, 1998) (Trabalhos de Arqueologia, 18. IPA). Lisbon, 2001.

87 Alves, F. J. S. Portugal’s Declaration During the Negotiation of the 2001 UNESCO Convention on the
Protection of the Underwater Cultural Heritage: International Protection and Cooperation versus Possession.
In: Journal of Maritime Archaeology, 2010, vol. 5, p. 159.

% |bid, p.160.
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lemesli tam ir mekl&jami Irijas kultiras mantojuma parvaldibas un aizsardzibas tiesibu
sisttma. Kops 1987. gada Irija ir tikusi izstradata plasa tiesiska baze zemiidens kultiiras
mantojums aizsardzibai, bet 2001. gada konvencijas ratifikacija ieklauta Irijas politikas par
zemildens kultiiras mantojumu ricibas plana.®

Konvencijas ratifikacijas process Irija ir raisijis virkni jautajumu par zemiidens
mantojuma statusu, turklat nepiecieSams veikt nacionalas likumdosanas korelaciju
starptautiskajam normam. Irija patstavigi ir nogajusi garu celu, veidojot izpratni par
zemiidens mantojumu un tiesiskos instrumentus ta aizsardzibai. Piem&ram, tiesu procesu
materialos, kas bija saistiti ar spanu Neuzvaramas armadas viena no flagmankugiem “Santa
Maria de la Rosa”, nav nekadas liecibas par interesi un vélmi regulét kultiiras mantojuma
iestazu darbibu no valsts puses. Turpreti 1980. gados S$ie tiesu zinojumi parada aktivu
iejauksanos kultiiras mantojuma iestazu darbiba.®® To, iespgjams, sekmé&ja nacionala
mantojuma koncepcijas paplaSinaSana, lai kultiras mantojuma ieklautu ar viduslaikiem
datEtus, ka ari citu valstu kugus, kas atrasti Irijas teritorialajos iidenos. 1970. gadu beigas un
1980. gadu sakuma Eiropas Padome, pilnigi neatkarigi no Eiropas Savienibas politikas,
uznémas iniciativu izstradat Irijas kultiras mantojuma politiku, lai veicinatu izpratni par
zemidens kultiiras mantojumu, ka art sagatavotu projektu par konvenciju, ko tomér vél nav
pienémusi. STm darbibam, visticamak, bija izskiro$a nozime un ietekme uz 1987. gada
zemildens mantojuma aizsardzibas likumdosanu.®! Un jau $aja pasa perioda tika ari paustas
baZas par tiesiski neregulétam iekSzemes Uidenu un jiras zemidens kultliras mantojuma

"dargumu medibam", kas k]uva arvien popularakas 1idz ar metala detektoru ieviesanos.%?

3.5. Lietuva

Lietuvas zemiidens kultiiras mantojumu raksturo sena krasta linijas, akmens un dzelzs
laikmeta apmetnu palu biivju un vairaku ar viduslaikiem datétu ostu paliekas, dazadu
vésturisko laikmetu tilti, laivas un, protams, kugu vraki. Lietuvas zemiudens kultiiras
mantojums ietver gan Baltijas juras tidenus, gan iek§zemes ezerus un upes. Tapat ka citviet

Baltijas jiiras piekrastg, ta ir dala no plasa piejiiras kultiiras mantojuma, kas stasta mums par

8 Kirwan, S. Ireland and the UNESCO Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage. In:
Journal of Maritime Archaeology, 2010, vol. 5, p. 105.

% O’Connor N. Ireland. In: Dromgoole S., ed. The protection of the underwater cultural heritage: national
perspectives in light of the UNESCO convention 2001. Leiden: Martinus Nijhoff, 2006. P. 134.

% (O’Keefe, P. Shipwrecked Heritage: a commentary on the UNESCO convention on underwater
cultural heritage. Leicester: Institute of Art and Law, 2002. P. 15.

92 0’Connor, N. Ireland. In: Dromgoole S., ed. Legal protection of the underwater cultural heritage: national
and international perspectives. The Hague: Kluwer Law International, 1999. P. 88-89.
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tradicijam, nodarbo3anos, nozari un dzivesveidu, ka ari kalpo ka regiona identitate.*® Lietuva
ka viena no pirmajam (septita no pasreiz§jam 44 valstim) ratificgja Konvenciju par
zemiidens kultliras mantojuma aizsardzibu 2006. gada 12. jinija.** Zimigi piemingt, ka
Lietuva ir vieniga valsts no Baltijas jliras regiona valstim, kas $o konvenciju ratificjusi.
Lietuvai ir 99 kilometru gara krasta Iinija, kas stiepjas gar Baltijas juras austrumu krastu.

Pirma palu apmetne Lietuva tika konstatéta Luokesai ezera (Molétai rajons) 2000.
gada.®® Projektu pasiitija Lietuvas Kultiiras mantojuma departaments. Apmetne tika atklata
1-1,5 metrus zem udens, kultiirslanis ezera dibena bija saglabajies 11dz 20 cm biezuma.
Apmetnes centrala dala bija pusloka formas un atdalita no krasta ar divam palu rindam.
Komplekss datéts ar otro gadu tiikstoti pirms miisu &ras. V&l viena sena palu apmetne
(Luokesai II) tika atklata ta pasa ezera otra gala, raga formas sekli. Saja apmetné eksperti ir
atklajusi divas atseviskas palu grupas. Skiet, ka senatné apmetnes iedzivotajus un krastu
savienojis neliels tilts. Kulttrslanis 1idz 30 cm biezs. Spriezot péc palu konfiguracijas,
apmetné bijuSas apméram 10 dzivojamas €kas. Apmetne datéta ar 800.- 400. gadu pirms
miisu &ras.”®

Zemiudens arheologiska izpéte Plateliai ezera (Plunge rajons) sakas 1995. gada.
Pateicoties Klaipedas Universitates un Torunas Universitates iniciativai, darbs turpinas lidz
pat Sai dienai. Galvenais $1 projekta izpetes objekts ir ar 16.gs. datétais tilts, kas stiepjas [idz
Pilies salai. Tilta paliekas atrodas 8- 13 metru dziluma, tacu tilta struktora ir labi
saglabajusies - vietam pat Iidz 10 metru augstuma! Pasa Plateliai ezera, kura sékli reiz bija
salas, veikta izpéte veikta kops 2006. gada.®’

Petijumi Lietuvas teritorialajos tidenos Baltijas jura sakas 2000. gada Klaip&das
Universitates vadiba. Sakotngji zemudens mekl&jumos tika izmantota tikai Klaip&das
universitates ekspediciju laiva, bet 2007. gada tiesi Sadiem mérkim tika pielagots art Soneris
"Brabender". Jiiras gultnes un nogulumu skanéSanai tiek izmantoti sonori; objektu attéli tiek

ierakstiti, izmantojot video un foto kameras.®

%  Genys, J. Maritime and Costal Cultural Heritage of Lithuania.  Pieejams:
http://www.kpd.It/uploads/EN/Heritage%20in%20L ithuania/Heritage%20in%20L ithuania/13_E_AND_COA
STAL_CULTURAL HERITAGE_OF_ LITHUANIA pdf (skatits 12.12.2015.)

% Convention on the Protection of the Underwater Cultural Heritage (table of states). Pieejams:
http://www.unesco.org/eri/la/convention.asp?KO=13520&language=E&order=alpha

%  Zulkus, V. Underwater Archaeological Cultural Haritage of Lithuania. Pieejams:
http://www.kpd.It/uploads/EN/Heritage%20in%20L ithuania/Heritage%20in%20L ithuania/5_ERWATER_A
RCHAEOLOGICAL HERITAGE OF LITHUANIA.pdf (skatits 12.12.2015.)

% Turpat.

% Turpat.

% Turpat.
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Senie krasti ir atklati divas vietas. Jura, arpus Juodkrantes pils€tas, aptuveni 6 km
attaluma no krasta Itnijas, kur dzilums sasniedz 27-30 metrus, ilgstosi spriida zvejnieku tralu
tikli. Zvejnieki $aja teritorija no jiiras dzelmes izvilka divus enkurus, kas datéti ar 17.-18.
gadsimtu. Saja pasa joma, 2002. gada 27 metru dziluma tika atklati trTs 0,5- 1,5 metrus augsti
koku celmi ar sakném. Kalibrétais dat&jums vienam no celmiem ir 9160 +/- 60 gadi pirms
musu &ras. Ta ka Joldijas juras limenis strauji pieauga, regiona uz sekla, malaina krasta
augos$ie mezi tika pilniba parklati ar tideni. 2003. gada aptuveni 3 km no krasta pie Melnraga
(Klaipéda) lieliem akmeniem klata juras dzelmé, 14,5 metru dziluma tika atklats priezu
mezs. Viens no atrastajiem priedes stumbriem ir 7770 +/- 120 gadu vecs, tad¢jadi Mezolita
laika liecinieks.®

Vecu, avar€jusu koka kugu paliekas atklatas ka Lietuvas piekrastes Gdenos, ta ari
atklata jura. Nereti kugu paliekas atklajas pludmal@s péc lielam vétram. Piem&ram, avargjusa
sena kuga palickas tika atrastas Melnrages pludmalé pie Klaipédas. Dendrohronologiskas
analizes atklaja, ka kuga struktiira dat§jama ar apméram 1699. gadu. Lictuvas piekrastes
tidenos paslaik zinamas paliekas no 5 kugu vrakiem, datétiem no 16. lidz 19. gs. Viens no
tiem atrodas tris metrus zem @idens pie Batinges, Sventoja; tas ir 23,2 metrus gar§ un 7 metrus
plats. Konkréto kugi raksturo dubultas ozolkoka ribas, korpuss, kas apsiits ar ozolu plaksném
gan no arpuses, gan ickSpuses. Parametri un tehnologiskais risinagjums raksturigs kara
kugiem. Balstoties uz dazadiem avotiem, Lictuvas ekonomiskaja zona un teritorialajos
tidenos esot apméram 40 nogrimusu kugu. Lielaka dala no tiem nogrima vai tika nogremdéti
Pirmaja pasaules vai II Pasaules kara laika. Eksperti ir noteikusi tikai divas vacu transporta
kugus - "Phonix" un "Fisilier", kas nogrima attiecigi - 1942. gada un 1944. gada. Nemunas
sala arpus Merkin¢ 2001. gada tika atklatas plakandibena laivas paliekas. Projekta tika
iesaistits Kultiiras mantojuma departaments un parstavji no Nikolaja Kopernika universitates
Toruna, Polija. Laiva tika nodatéta ar vélajiem viduslaikiem.1%

Ka redzams, Lietuvai ir bagatigs zemiidens kultliras mantojums - gan teritorialajos
tidenos, gan ick§zemg, tacu vienlaikus arT talredzigi atvéléti lidzekli zemtidens arheologijai
piemérotu tehnologiju ievieSanai (piem&ram, Soneris "Brabender"). Zemiidens kultliras
mantojuma izp€te Baltijas jiras dzelmé un iek$&jos idenos Lietuva turpinas. Ka uzsver Dr.
Prof. Habil. Vladas Zulkus, veicot turpmaku izpéti, vislielaka uzmaniba biitu japievers

zemiidens ainavam.'®! Seno apmetnu kultiirslani, kas atrodas zem tidens, saglaba palickas

% Turpat.
10 Turpat.
101 Turpat.
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par dzivesveidu, kas nereti nav saglabajusas uz zemes. Zemiudens arheologija lauj
zinatnickiem iegit vairak zinasanu ari par kugu bavniecibu un tirdzniecibu Baltijas jiras
regiona.

Ar1 zemudens un jurniecibas kultiiras mantojuma pielagosana miisdienu vajadzibam ir
uzdevums, kas tiek risinats ar valsts un paSvaldibu iestazu atbalstu dazados Iimenos. Pasreiz
tiek stradats pie vairaku projektu izstrades, lai saglabatu Lietuvas jiiras piekrastes kultiiras
mantojuma identitati:*%?

1) Projektam "Kurénas" ir vairaki mérki: atdzivinat seno kurSu kugu biivniecibu un
burasanas tradicijas; organiz&jot ekspedicijas, un uz to bazes veidot izglitibas
programmas. %

2) KurSu regiona mazo ostu tikla un Nemunas upes deltas restauracija, un to
pievienosana Baltijas jlras regiona mazajam ostam. Projekta mérkis ir atdzivinat vecos
tidenscelus Baltijas jura. Pirmaja posma paredzets aptvert Lietuvas piekrasti un art Krievijas
Federacijas Kaliningradas apgabalu.'%

3) Transformacijas senas Klaipedas pils vieta lidzas ar tOrisma centra izveidi
kadreizgjas “Paul Lindenau’ kugu biivétavas vieta. Projekta mérkis ir veidot jaunu
interaktivo centru ar ekspozicijam par kugu biivétavu kultiiras mantojumu, un rekonstruét
veco pils aizsarggravi, kas 19.gs. un 20. gs. tika izmantots ka osta.'®® Pé&c rekonstrukcijas
planots ierikot piestatni jahtam un vésturisko laivu rekonstrukcijam.1%

lepriekSminétie projekti ir tikai dala no tiem, kurus planots organizet, lai mainitu
sabiedribas attieksmi pret zemiidens un jiirniecibas kultiiras mantojumu, veicinatu Lietuvas

ka juras valsts identitati un sekmétu integraciju Baltijas juras regiona kulttiras telpa.

12 Genys, J. Maritime and Costal Cultural Heritage of Lithuania.  Pieejams:
http://www.kpd.It/uploads/EN/Heritage%20in%20Lithuania/Heritage%20in%20Lithuania/13_E_AND_COA
STAL_CULTURAL_HERITAGE_OF_ LITHUANIA pdf

193 Turpat.

1% Turpat.

195 Turpat.

196 Turpat.
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4. Latvijas pievienosanas Konvencijai par zemiidens kultiiras

mantojuma aizsardzibu: pro et contra

Sobrid Latvijas Republika nav izveidota ipaSa, zemiidens kultiras mantojuma
problematikai veltita nacionala likumdoSana, un visi jautajumi, kas saistiti ar zemiidens
kultiras mantojuma izpéti un parvaldibu, risinami saskana ar kultiras piemineklu
aizsardzibas normativajiem aktiem. Latvijas Republikas jiiras tidenos ir liels zemiidens
kultiiras mantojuma potencials, kas pagaidam pat nav vél apzinats. Tacu citu valstu pieredze,
ka arT minéts ieprieks, apliecina, ka panakumus zemidens kultiiras mantojuma pé&tnieciba un
aizsardziba iesp€jams sasniegt gan balstoties uz starptautiskajiem tiesiskajiem aktiem, gan
atsevisku valsts likumdosanu.

Izanaliz&jot UNESCO zemidens kultiiras mantojuma konvenciju, ir iesp&jams izdalit
vairakus pozitivakus un negativakus aspektus, kas rastos, ja Latvija izvel€tos pievienoties
Sai konvencijai:

+ UNESCO konvencija aizsarga zemiidens kultiiras mantojumu, kas vecaks par 100
gadiem. Konvencija noteikta mantojuma aizsardziba aptver tos objektus, vEsturiskas vietas
un cilvéku atliekas, kas ilgak par 100 gadiem pastavigi vai periodiski, pilniba vai dalgji
atradusas zem tidens. Konvencijas originalaja versija §1 aizsardziba attiecas uz jiiras dibena
esoSajiem objektiem, tomér katra dalibvalsts ir tiesiga pielagot konvencijas nolikumu savas
valsts likumdosSanai, ieklaujot aizsardzibu ari attieciba uz kultiras mantojumu, kas atrodas
iekSzemes tidenos — ezeros un upé€s. Tapat dalibvalstim ir tiesibas mainit aizsargajama
kulttiras mantojuma vecumu, konvencija ieklaujot art tos zemudens kultliras mantojuma
objektus, kas ir jaunaki par 100 gadiem, ja tiem ir valstij svariga vé@sturiska un
kultiirvésturiska nozime un ir nepiecieSama papildus aizsardziba. Apskatot So aspektu
Latvijas kultiiras mantojuma aizsardzibas aspekta, jaatzime, ka pagaidam Latvijas
Republikas likumdoSana paredz tikai to kultiiras mantojuma piemineklu aizsardzibu, kuri ir
ieklauti valsts aizsargdjamo kultliras piemineklu saraksta ka vietgjas vai valsts nozimes
pieminekli. Saskana ar likumu “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu™:

“Kultiiras pieminekjus atbilstosi to vesturiskajai, zinatniskajai, makslinieciskajai vai
citadai kultiiras vertibai iedala valsts un vietéjas nozimes kultiiras piemineklos, Ministru
kabineta noteiktaja kartiba ieklaujot tos kd valsts vai vietéjas nozimes kultiiras pieminekfus

valsts aizsargdjamo kultiiras piemineklu saraksta. [...]
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Valsts aizsargdjamo kultiiras pieminekju sarakstu un grozijumus taja apstiprina
kultiiras ministrs. Valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksts, ka ari taja izdaritie
grozijumi publicéjami oficialaja izdevuma "Latvijas Veéstnesis". Objekts iegist valsts
aizsargajamd kultiras pieminekla statusu nakamaja diena pec attiecigas informdcijas
publicéSanas oficialaja izdevuma "Latvijas Veéstnesis". "%

Pagaidam aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksta atrodas tikai viens zemiidens
kulttiras piemineklis — Kolkas vraks I, tapec UNESCO zemuidens mantojuma konvencija
biitu noderigs tiesibu instruments, lai regul@tu art pargjo zemudens piemineklu aizsardzibu
pret to nelikumigu izmantoSanu un iznicinaSanu. Tiesa, Saja gadijuma viennozimigi biitu
nepiecieSams pielagot konvencijas nolikumu, ieklaujot taja ari tos zemiidens kulttiras
piemineklus, kuri atrodas iek§zemes tidenos (un kuri, ka atainots $T darba 1. nodala, Latvija
ir gan apzinati, gan zinatniski pétiti), tad€jadi nodroSinot aizsardzibu, piemé&ram,
jaunatklatajiem zemudens arheologiskajiem pieminekliem, kuri vél nav ieklauti valsts
aizsargajamo kultiiras pieminek]u saraksta.

+ UNESCO konvencija strikti iestajas pret jebkuru zemidens kultiiras mantojuma
izmantoSanu komercialos noliikos, to izlaupiSanu, tirgoSanu un spekuléSanu ar zemiidens
mantojumu. Reaggjot uz salidzino$i izplatito pédéjo gadu desmitu zemidens kultiiras
mantojuma izlaupiSanas un iznicinaSana tendenci, UNESCO konvencija strikti noraida
jebkuru nelikumigu zemiidens mantojuma izmantoSanu komercialos noliukos, noradot, ka
zemudens mantojums, tapat ka kultiiras mantojums, kas atrodas virs zemes un zeme, ir
kopgjais valsts un sabiedribas mantojums, tas nav uzskatams par dargumiem, Kuri ir
tirgojami vai savacami savam personigajam kolekcijam. Senlietu iznpemsana no to originala
konteksta rada tikpat lielu zaud@umu zemidens kultiras mantojuma vertiba un
informativitateé, ka sauszemes kultiiras mantojuma vertiba, tapéc nav pielaujami nekadi
nesaskanoti zemudens darbi un “suveniru” savakSana no zemiidens kultiiras mantojuma.

+ Zemiidens kulttras mantojuma konvencija aicina dalibvalstim sadarboties sava
starpa, veicinot informacijas, zinatnisko metozu un pieredzes apmainu, nodroSinot mazak
pieredzejusas valstis ar papildus zinaSanam par zemiidens kultliras mantojuma aizsardzibu,
izpeti un saglabaSanu. Tapat konvencija mudina dalibvalstis veidot kop€jas zemudens
arheologijas apmacibas, izglitojot jaunos specialistus $aja joma un nodro$inot metodikas

attistibu. Tomér, jaatzimé, ka, ka jau minéts ar1 konvencija, katrai valstij ir janodroSina

07 Latvijas Republikas likums “Par kultiras pieminekju aizsardzibu”, 14. pants. Pieejams:

http://likumi.lv/doc.php?id=72551 [skatits 28.11.2014.]
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zemudens mantojuma aizsardzibas, izp€tes un saglabasanas pasakumi saskana ar valstu
iespéjam un resursiem, tapec ar1 §1 konvencija paredzeta sadarbiba biis iesp&jama to pasu
resursu ietvaros. UNESCO konvencijas dalibvalstim nepieskir kadus ipasus lidzeklus
pieminek]u saglabasana vai izp@tg, ta ir tikai starptautisks tiesibu instruments, un tapéc visi
praktiskie pasakumi ir atkarigi tikai no paSu valstu resursu pieejamibas.

+ UNESCO zemiudens kultiiras mantojuma konvencija nosaka un regulé zemiidens
mantojuma arheologiskas izpétes kartibu. Respektivi, konvencija tiek atrunats, ka javeido
zemiidens arheologijas izpétes projekts, kadiem aspektiem jabiit ietvertiem $aja projekta un
kadai specialistu grupai un péc kadiem kritérijiem tas batu jaizverte. Tapat konvencija regulé
arheologisko izrakumu parskatu sagatavoSanu un talako zemiidens kultiiras mantojuma vietu
un objektu saglabasanu. Sada reguléta un saskanota zemiidens arheologiska izpéte nodrogina
kvalitativu zinatnisko izp&€ti un mazina mantojuma iznicinasanas iespgjas.

Lai gan visi uzskaitities pozitivie konvencijas aspekti butu loti noderigi Latvijas
kultiiras mantojuma aizsardziba, jaatzist, ka Latvijas Republikas likumdo$ana un ratificétie
starptautiskie tiesibu instrumenti, ka arT realie valsts resursi un iesp&jas briziem nesaskan un
neatbilst ar UNESCO konvencija minétajam prasibam un aspektiem, tapéc ir Joti liela
iesp&jamiba, ka §1s konvencijas prasibas nebiitu iesp&jams pilniba un pec biitibas iedzivinat
prakseé:

- To zemidens kultiiras piemineklu, kuri vecaki par 100 gadiem, aizsardziba pret
izmantoSanu komercialiem noliikiem. Runajot par So visnotal] pozitivo konvencijas aspektu,
japiemin Latvijas Republikas likumdoSanas normas, kas paredz, ka senlietas lidz 17. gs.
(ieskaitot) pieder valstij un tas nedrikst izmantot personigiem komercialiem nolikiem:

“Senlietas ir cilvéka apzinatas darbibas rezultata raditi prieksmeti — artefakti
(pieméram, rotaslietas, ieroci, darbariki, iedzives prieksmeti, keramikas izstradajumi,
moneétas veseld vai fragmentara veida), kas atrasti zemé, virs zemes vai iideni. »108
“Arheologiskas senlietas zemé, virs zemes vai uident atrastas senlietas (ar datejumu

lidz 17. gs. ieskaitot) pieder valstij, un tas glaba publiskie muzeji. [..] ~ 1%°

18 Latvijas Republikas likums “Par kultiras pieminekju aizsardzibu”, 2. pants. Pieejams:

http://likumi.lv/doc.php?id=72551 [skatits 28.11.2014.]
19 Latvijas Republikas likums “Par kultiras pieminekju aizsardzibu”, 7. pants. Pieejams:
http://likumi.lv/doc.php?id=72551 [skatits 28.11.2014.]
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“Kultiuras piemineklus, tai skaita senlietas, kuras saskanda ar si likuma 7. panta
ceturtas dalas noteikumiem pieder Latvijas valstij, ir aizliegts izvest arpus Latvijas
Republikas. [..] 7 11°

Respektivi, paslaik Latvijas Republikas likumdosana aizsarga tos kulttras

pieminek]us, kas ieklauti valsts aizsargajamo kultiiras piemineklu saraksta, un tas senlietas,
kuras vecakas par 18. gs., savukart, ratificejot UNESCO konvenciju, radisies situacija, ka
teoretiski tiek aizsargati visi zemudens kultiiras pieminekli un senlietas, kas vecakas par 100
gadiem, bet praktiski, piem&ram, tirgosanos ar 18. un 19. gs. senlietam, kas iegttas no
zemudens kulttras pieminekliem (kurus aizsarga UNESCO konvencija) nebiitu iesp&jams
kontrolét un sodit, jo valsts likumdoSana nav atrunata $adas tirgo$anas nelikumiba. Latvijas
Republikas likuma par kultiiras piemineklu aizsardzibu minéts, ka likumu pretrunu gadijuma
ir japieméro starptautiskas vai starpvalstu liguma noteikumus:
“Ja starptautiskaja vai starpvalstu liguma paredzétie noteikumi par kultiras
piemineklu aizsardzibu, izmantoSanu vai restaurdciju ir pretrund ar Latvijas Republikas
kultiiras pieminekju likumdosanas aktiem, pieméro starptautiska vai starpvalstu liguma
noteikumus. [...] 7!

Tadejadi UNESCO konvencijas ratificéSanas gadijuma butu pilnigi pamatoti tai
pielagot Latvijas Republikas likumdoSanu, Kultiras piemineklu aizsardzibas likuma
ieklaujot noteikumus ar par 18. un 19. gs. zemiidens kultiras mantojuma aizsardzibu. Tomer
jaatceras, ka noteikums par senlietu, kas vecakas par 18. gs., piederibu valstij un attiecigi to
aizsardzibu ir pavisam jauns likums, kas stajies speka tikai 23.01.2013. un lidz galam vél
nav aprobéts, tapec paliek atklats jautajums — vai paslaik biitu iesp&jamiba atkal mainit So
likumu, pievienojot UNESCO konvencijas prasibas par vél jaunaku kultirvesturiski
nozimigu vietu papildus aizsardzibu. Tapat rastos jautajums, vai jaunaja likuma ieklaut visu
kultiiras pieminek]u un senlietu (gan zemudens, gan virs zemes un zemg), kas vecakas par
18. gs., aizsardzibu, vai tikai izp€muma karta pievienot zemiidens kultiiras piemineklu
aizsardzibas noteikumus, bet atstat spéka lidzsingjo likuma normu par senlietu valsts
fpasumtiesibam. Saja gadfjuma gan var rasties jautajums, kads biitu pamatojums sadalit
zemidens un sauszemes kultiiras piemineklu aizsardzibas noteikumus? Savukart neko

nemainot 11dz§ingja likumdoSana par kultiiras piemineklu aizsardzibu, rastos jau ieprieks

10 Latvijas Republikas likums “Par kultiras pieminekju aizsardzibu”, 4. pants. Pieejams:

http://likumi.lv/doc.php?id=72551 [skatits 28.11.2014.]
W Latvijas Republikas likums “Par kultiras pieminekju aizsardzibu”, 31. pants. Pieejams:
http://likumi.lv/doc.php?id=72551 [skatits 28.11.2014.]
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pieminéta situacija, ka UNESCO konvencijas noteikumi darbotos bez reala wvalsts
likumdoSanas seguma, tadejadi principa nedarbotos vispar.

- Ka jau tika minéts, ratificgjot un pienemot UNESCO konvenciju, biitu nepieciesams
izstradat papildus noteikumus, kas attiektos uz iek§zemes tidenos esoSo kultiiras mantojumu.
Ideja par UNESCO konvenciju radas ka reakcija uz pieaugoSo nelikumigo zemidens
pieminek]u izmantoSanu un izlaupiSanu, kas 1pasi izplatita jura un okeana esosajos kultiiras
piemineklos, tapéc nav nekads brinums, ka $1 konvenciju lielaku uzmanibu pievers tiesi
teritorialo jiru un starptautisko tidenu aizsardzibai. Latvijas Republikai ir tikai 494 km gara
juras robeza (kas ir 36,9 % no visas Latvijas robezas), toties valsts teritorija atrodas ap 12400
upju un 2250 ezeru, kuru dzilés var atrasties v€l daudzi neatklati zemudens kultiiras
pieminekli un senlietas. Ta, pieméram, Sogad Madonas novada Savienas ezera tika atklata
jauna dzelzs laikmeta ezermitne (Valsts aizsargajamo kultiiras pieminek]u saraksta paslaik
ir ieklautas 10 ezerpilis, §1 jaunatklata pagaidam ir jaunatklats piemineklis, kurS§ nav ieklauts
saraksta, attiecigi nav 1paSi aizsargajams). Tapéc ratificgjot UNESCO konvenciju,
viennozimigi biitu nepiecieSsams to pielagot Latvijas situacijai, icklaujot arT ieksgjos tidenus,
kuru aizsardzibu un parvaldibu lidz Sim regulja valsts normativie akti. Tas vien jau lauj
domat, ka pienemt konvenciju tas originalaja versija nebitu izdevigi, turklat starptautisko
tiesibu instrumentu pielago$ana un mainiSana ir ilglaicigs process.

Turpinot par konvencijas TIpasu uzmanibu attieciba pret jiram un okeaniem, jaatzime,
ka principa UNESCO konvencija visnoderigaka ir valstim, kuram, pieméram, vesturiski ir
piedergjusas flotes vai tirdzniecibas kugi, kuri kugojusi zem konkréto valstu karogiem, un
attiecigi karogvalstis var pretendét uz konkréta zemidens kultiras mantojuma
ipaSumtiesibam. Konvencija $ados gadijumos arT spgj regulét to kugu aizsardzibu, kuri
atrodas citas valsts teritorialaja jura, attiecigi tatad ari tas valsts ietekmes zona. Ka jau tika
uzsverts, konvencija nenosaka zemiidens kulttiras piemineklu 1paSumtiesibas, tomér taja ir
noradita dalibvalstu sadarbibas sisteéma, kuru izmantot gadijumos, kad kadas valsts ietekmes
zona atrodas, pieméram, citas karogvalsts kuga vraks. Tomér ka jau tika minéts ieprieks,
jebkura konvencija ieteikta starpvalstu sadarbiba ir iesp&jama tikai konkréto valstu iesp&ju
robezas, tapéc ari 81 it ka veiksmigi izstradata valstu sadarbibas sisteéma ierobeZoto resursu
del var biit realiz€jama tikai teoretiska ltmeni. Turklat arT konvencija paredzéta zemudens
kultiiras mantojuma saglabasana esoSajas vietas prasa aktivu sadarbibu ar krasta apsardzes
un jiras flotes struktiiram, kuram savukart biitu jabiit nepiecieSamajiem materialajiem un

kvantitativajiem resursiem;
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- Ka visgriitak realiz€jamais konvencijas aspekts biitu minams specialistu un specialu
institiiciju (iestazu) trikums Latvija. UNESCO konvencija, ka jau tika minéts, regulée
zemiidens arheologisko pétijumu veikSanas kartibu, nosakot, ka pirms izrakumu saksanas ir
jaizstrada detalizéts darbu plans, kuru jaizverte zemidens kultiras mantojuma specialistu
grupai. Tapat ari zemudens arheologisko pétijumu veic€jam ir jabat kvalificEtam
arheologam, kas sp&tu nodrosinat kvalitativu un zinatnisku izpéti, drosu darba veikSanu un
zemudens kultiiras mantojuma saglabasanu. DiemZgl jaatzist, ka paslaik Latvija nav ne
pietiekami kvalifictu zemudens arheologu, ne zemiidens kultiiras mantojuma specialistu,
kuri spétu izvertét un kontrolét zemudens arheologiskos pétijumus. Tapéc, lai realizétu vienu
no svarigakajam UNESCO konvencijas idejam — nodrosSinat zemudens kultiiras mantojuma
aizsardzibu un izp€ti — bltu nepiecieSama jaunu specialistu apmaciSsana, ka arT jaunu
struktiirvienibu izveide Valsts Kultiiras pieminek]u aizsardzibas inspekcija.

Abi Sie pasakumi paredz ka lielus resursus, ta ar galu gala ieinteres€tus jaunos
specialistus, kas véleétos nodarboties ar zemudens kultiras mantojumu un zemiidens
arheologiju. Protams, varétu cerét, ka UNESCO konvencijas pienemSana spétu veicinat
zemiudens kultliras mantojuma specialistu rasanos, tacu Visticamak, ka ta nenotiks. Latvija
ir nepiecieSami specialisti, kas nodarbotos ar So kultiiras mantojumu, tom&r domajams, ka to
apmaciba un izveidoSana biitu javeic pirms $ada veida tiesibu instrumentu pienemsanas, lai
pec konvenciju ratificéSanas varétu realiz€t to noteikumus arT prakse, ne tikai teorija.
Pasreizgja augstakas un profesionalas izglitibas sisttma nav ieraugamas iesp&jas 1paSu
zemudens kultiras mantojuma specialistu sagatavo$ana (jaatzimé, ka ari arheologijas
vajadzibam lidz §im nav tikusi izveidota kada atseviska izglitibas programma).

Lidz ar to, ratificgjot konvenciju un censSoties to ieviest praks€, Latvija bus izglitibas
eksports, zemidens kultiiras mantojuma pétnieciba ienakot kvalifictiem citu zemju
parstavjiem. Savukart Latvijas Republikas iedzivotaju apmacibai nepiecieSams paredzet
valsts lidzeklus, tapat ka valsts Iidzeklus prasis jaunas 1pasSi par zemiidens kultiiras
mantojumu atbildigas strukttrvienibas izveide Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas
inspekcijas ietvaros (nemaz jau nerunajot par kadas jaunas parvaldes institiicijas veidoSanu).
Savukart zemtidens kultiras mantojuma iesaistiSana tiirisma aprit€ neblis sekmiga bez
ieprieksgjas kultliras mantojuma resursu apzinasanas un vismaz dal&jas izp&tes un atbilstoSas
zemudens tlirisma infrastruktiiras izveidoSanas, jo $1 kultiiras mantojuma dala tomér nav tiesi
redzama jebkuras interesentam, bet tas apmekléSanai un baudiSanai nepiecieSams

nodarboties ar nirSanu.
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Secinajumi

Latvijas Republikas iekSzemes un teritorialajos tidenos saglabajies daudzveidigs un
plass zemiidens kultiras mantojuma liecibu klasts. Arheologisko un vésturisko pétijum
rezultata apzinatas gan liecibas par akmens laikmeta dzivesvietam Latvijas upju un ezeru
krastos, ka ari kadreiz€jo Baltijas juras piekrastu tuvuma, gan iegiita informacija par dzelzs
laikmeta dzivesvietam un kapulaukiem un viduslaiku konstrukcijam un dzives norisém.
Tapat ir iestrades Rigas jiiras 1i¢a un Baltijas jiiras dzelm& nogrimuso kugu vraku apzinasana
un pétnieciba, parsvara uzmanibu gan pieverSot tieSi 19.-20. gadsimta objektiem. Kugu
vraku arheologiska pétnieciba galvenokart risinajusies pickrastes zona, tadgjadi lidz
miisdienam zemudens arheologija Latvija vairak balstijusies uz iek$zemes tidenos eso$a
kultiiras mantojuma izp@ti, sasniedzot $aja joma atzistamus rezultatus.

Domajams, ka Baltijas jira nebis iesp&jams atrast kadu saglabajusos kuga vraku, kas
bitu vecaks par 300-400 gadiem, tapec nozimigakie atradumi par seno jirniecibu Baltijas
valstis iegiti sauszemes arheologiskajos izrakumos (ieskaitot slavenos Salmes kugu
atradumus netalaja Samsala, Igaunija). Baltijas jiras veidoSanas process, kura laika notiek
sauszemes masiva pacelSanas, nosaka, ka nav paredzama zem musdienu jiras fidens ITmena
esosu aizvestures vai viduslaiku apmetnu atklasana (tiesa, arT Baltijas jiras krasta Iinijas
veidoSanas notiek cikliski, tap&c pilniba to izslégt nevar). Tadgjadi pielaujams, ka Latvijas
Republikas ick§zemes Gidenos atrodas kultiirvésturiskas vértibas no akmens laikmeta lidz 20.
gs., savukart Iica un jiiras Udenos drizak sagaidami jauno laiku un pagajusSa gadsimta
arheologisko liecibu atklajumi, ieskaitot kugu vrakus, militaru un saimniecisku biivju vietas
un tml.

Latvijas Republikas kultiras piemineklu aizsardzibas likumdoSana neietver ipasSus
normativos aktus, kas biitu saistami ar zemidens kultliras mantojuma pé€tniecibu un
parvaldibu. Lidz ar to gan iekSzemes, gan teritorialajos tidenos eso$a kultiiras mantojuma
aizsardzibas jautajumi risinami saskana ar likumu “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu” un
ar to saistitajiem normativajiem aktiem. Tad&jadi esoSais likumdoSanas ietvars, lai gan
nenem véra zemudens mantojuma specifiku, tomér risina gan zemiidens kultaras mantojuma
inventarizacijas, gan arheologiskas pétniecibas un valstiskas aizsardzibas jautajumus.

Pirms pieciem gadiem stajas speka jau 2001. gada pienemta UNESCO Konvencija,

kas ir pirmais starptautiskais tiesiskais dokuments zemuidens kultiiras mantojuma
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aizsardzibai un péetniecibai. Konvencija ietverta gan zemiidens kultiras mantojuma
visaptverosa definicija, gan dalibvalstu saistibas mantojuma apzinasana, izp&te, aizsardziba
un parvaldiba, lickot lielu uzsvaru uz starptautisko sadarbibu un zemiidens mantojuma
liecibu saglabasanu in situ. PievienoSanas Konvencijai paredz valsts aktivu iesaisti$anos
zemudens kultiiras mantojuma specialistu apmaciba un specialas valsts parvaldes struktiiras
izveidi zemiidens mantojuma jautajumu risinasana. Protams, ka Konvencija arT ietver atrunu,
ka dalibvalstis uzliktas saistibas Tsteno saskana ar savam iespgjam, tadejadi Konvencijas
ratifikacijai un ievieSanai praksé it ka nevajadz€tu prasit papildus attiecigas valsts
ieguldijumus. Tomér, ka rada vairaku Konvenciju ratific€juso valstu pieredze, Konvencijas
normu sekmiga ievieSana liela meéra balstas uz iepriekS veiktajiem izglitoSanas un
sabiedribas informéSanas pasakumiem un materialajiem ieguldijumiem, izveidojot
patstavigas un pastavigas zemiidens kultliras mantojuma apzinaSanas, p&tniecibas un
parvaldibas struktiiras. Tadgjadi Konvencijas ievieSana saistas ar plaSu sagatavosanas darbu
veikSanu, paaugstinot sabiedribas informétibas Itmeni, istenojot zemidens kultiiras
mantojuma izglitibas programmas, radot zemtidens kulttirvésturisko liecibu zinatniskas
pétniecibas bazi un izveidojot Tpasu valsts parvaldes struktiiru zemiidens mantojuma
parvaldibai. Sadu pasakumu Tsteno$anai un valsts struktiiru kapacitates stiprinasanai atbalstu
sniedz UNESCO un starptautiskie sadarbibas tikli un projekti, tomer liela mera tie ir
attiecigas valsts parzina un atbildiba.

Nemot vera pasreiz€jo ieguldijumu apjomu un izpéetes stavokli, Latvijas Republika
paslaik diemzel nevarétu izpildit UNESCO konvencijas saistibas un normas. Lai gan
Latvijas iekS§zemes tidenos, Rigas jiiras lict un Baltijas jliras idenos ir saglabajies bagatigs
dazadu vesturisko periodu zemiidens kultiras mantojums, ta esoSais stavoklis un
informativais potencials Iidz Sim nav sistematiski apzinats un apkopots. Liels darba apjoms
Vel veicams, pieméram, rakstito véstures avotu liecibu sameklé$ana un analizé un vienotas
vraku, inZeniertehnisko biivju un citu zemadens liecibu datubazes izveidosana. Zemiidens
kultiras mantojuma specialistu sagatavosanai Latvija biitu nepiecieSama atseviska augstakas
izglitibas akadémiska vai profesionala studiju programma, kuras izveidosana augstakas
izglitibas finanséjuma samazinasanas apstaklos ir maz ticama. Savukart atseviskas valsts
parvaldes iestades vai specializétas zemudens kultiiras mantojumam veltitas struktiirvienibas
izveidosana Valsts kultaras piemineklu aizsardzibas inspekcijas ietvaros nav iesp&jama uz
esodas kultiiras mantojumam atvéleto finansu un cilvekresursu bazes. So jautajumu

risinasanai biitu nepiecieSsama vismaz paris jaunu Stata vietu izveidosana, paredzot tam
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atbilstosu valsts budzeta finanséjumu un attiecigas zemidens kultiras mantojuma
apzinasanas un parvaldibas vajadzibam piemérotas infrastruktiiras bazi. Mingéto (un arf citu
nepieciesamo) pasakumu isteno$ana prasa ipasu valsts atbalstu un finansgjumu, pat pielaujot
sekmigu starptautiska finans€juma piesaisti zemudens kultiiras mantojuma p&tniecibas un
parvaldibas stiprinasana. Turklat visi Sie pasakumi ir art laikietilpigi, it ipasi nemot véra
pasreiz€jo izpétes stavokli un parvaldibas funkciju sadalijumu.

Tadgjadi Latvijas Republikas pievienosanas UNESCO 2001. gada konvencijai $aja
bridi nav uzskatama nedz par lietderigu, nedz praktiski iesp&jamu, Latvijai pat vél tuvakajos
gados nespgjot ieviest konvencija ietvertas normas. Tacu ta ka pédéjos gados par zemudens
kultiras mantojumu pakapeniski palielinas sabiedribas interese un ta apzinasanai,
inventarizacijai, izpétei un parvaldibai uzmanibu arvien vairak pievers valsts parvaldes
struktlirvienibas, tad iesakta virziba noteikti ir turpinama, stiprinot sadarbibu gan starp
Latvijas valsts institiicijam, gan veidojot starptautiskus projektus. Pakapeniski uzkrajot gan
informaciju, gan pieredzi zemiidens kulttiras mantojuma pétnieciba un parvaldiba, Latvijai
ir liels potencials ar laiku klit par nozimigu spélétaju Saja kulttras mantojuma joma ari
starptautiskaja vide. Tomer pirmais solis batu véstures avotu informacijas un zemudens
arheologisko vietu apzinaSana un specialistu sagatavosana, kas varétu turpmak jau
profesionali risinat zemadens kultliras mantojuma pé&tniecibas un parvaldibas jautajumus,
ieskaitot jautajumu par Latvijas Republikas pievienosanos UNESCO 2001. gada

konvencijai.
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UNESCO Convention on the Protection of the Underwater Cultural
Heritage in the context of the system of heritage protection and

management in Latvia

Summary

The present study aims to appraise the necessity of Latvia joining the UNESCO Convention
on the Protection of the Underwater Cultural Heritage (referred to as the Convention) as well
as to evaluate the possibilities and benefits for Latvia if the Convention is ratified. Therefore,
this research paper includes a historical survey of underwater, marine and inland water
archaeology in Latvia; characterisation of the Latvian underwater heritage as well as the state
of knowledge, research and management experience in this heritage sector; analysis of the
most important issues raised in the Convention and experiences in several countries that have
ratified this act; and discussion of the liabilities and benefits, pro et contra, if Latvia were to
choose to ratify the Convention.

Until the 1990s, underwater archaeology developed in Latvia entirely on the basis of inland
water surveys and research. The earliest examples from the late 19" century and 1920s-
1930s (Lake Vilkumuiza) resemble treasure hunting rather than research activities, as
techniques and methods for underwater research were underdeveloped at that time. The most
important results of underwater research in inland waters were achieved under the Soviet
occupation regime in the 1960s-1980s, when 10 lake dwellings were discovered, one of
which was later thoroughly researched and reconstructed (Araisi).

Research in the marine environment started towards the end of the USSR (around 1988),
when it became possible to undertake surveys in the Baltic Sea, which, as the western border
of the Soviet Union, had previously been strictly guarded, and even the coastal area had been
closed to researchers and visitors. Since then, divers have found and visited a number of
vessels lying on the bottom of the Baltic Sea and Gulf of Riga. At the same time,
archaeological excavation of shipwrecks has been undertaken in coastal and inland
conditions. Thus, the first shipwreck to be recorded and excavated was the so-called Riga
Cog of the early 13" century, which was found in Old Riga during construction work in
1939. Small-scale archaeological excavations have been carried out at wrecks cast ashore at
Kolka, Carnikava etc. Generally, the recent research activities have likewise mostly been

focussed on inland waters, for example, another lake dwelling site, the eleventh one, has
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been discovered, and interesting results have been obtained in the study of the Stone Age
sites at the Uzava and Salaca Rivers (in collaboration with German archaeologists).

The marine and inland waters of Latvia possess a rich underwater heritage, but it must be
acknowledged that there are many tasks to be undertaken, for example, systematic study of
archival records, underwater surveys with modern techniques like LIDAR and creation of
complete databases of heritage sites (thus in the marine waters, besides shipwrecks of the
18"-20™ centuries, we may expect remains of fortifications, but due to the falling sea level
there will hardly be any remains of prehistoric settlements). Currently, there is only one
shipwreck site (Kolka Wreck 1) under state protection as a cultural monument. Thus, there
is no doubt that underwater archaeology in Latvia is presently facing several challenges, to
some extent similar to those of other countries.

Underwater heritage management is not distinguished as a particular sector in the heritage
in Latvia, and according to the legislation is considered as part of the archaeological heritage.
The state institution responsible for the heritage, the State Inspection for Heritage Protection,
does not have any particular staff position for underwater heritage, and surveys providing
information about the marine heritage are organised in cooperation with other state and non-
governmental organisations. It is hard to find any professional underwater archaeologist in
Latvia (while there are some skilful and experienced divers who might be described as
amateur archaeologists), and there is no reason to believe that any special education in
underwater archaeology will be established within the universities’ study programmes. So,
the development of research in underwater archaeology is strongly reliant and will be based
upon international cooperation. This situation is, among other factors, affected by research
traditions and the financial situation of the state. On the other hand, there is considerable
public interest in underwater archaeology, especially, shipwrecks, and so public education
could be a direction in which to work more actively.

The Convention pays attention to several important principles of protection and management
of the underwater heritage, including the preservation of heritage with the emphasis on
preservation in situ, primarily research and educational use of heritage instead of use for
commercial purposes, the strengthening of cooperation in research fields among countries,
etc. The Convention regulations still reflect the contradictions between flag state and coastal
states, although some advantages related to legal activities involving the underwater heritage
are granted to the coastal states. The analysis of several case studies around the world shows

that ratification of the Convention brings benefits only after long-lasting efforts and
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developments in higher and public education, research, technologies (nowadays developing
very rapidly), underwater infrastructure, etc. And this might be achieved only on the basis
of the large-scale investments in the underwater heritage sector by both state and private
funding.

This is the main point why Latvia is currently not ready to join the Convention: financial
allocations and resources for underwater heritage tasks are insufficient. Other objections
include the necessity of drawing up special regulations concerning the protection and
management of the underwater heritage in inland waters (where, as described above, the
most valuable underwater heritage sites currently known in Latvia are situated), the
formation of a new structural unit within the State Inspection of Heritage Protection or even
a new governmental institution, which seems a difficult task in view of the shortage of
specialists and finances. Ratification of the Convention would also mean an obligation to
include some positions relating to the underwater heritage in Latvia’s state budget. We
assume that ratification of the Convention will not change the situation and will not lead to
an increasing inflow of people and finances into the heritage sector; rather, it would be
necessary to make long-lasting efforts to increase the awareness of the public, business
people and politicians about heritage issues in general and the underwater heritage in
particular. And then, with a number of specialists and sufficient funding, ratification seems
reasonable.

Thus, Latvia is currently not ready for ratification of the Convention despite its rich
underwater heritage; Latvia cannot meet or successfully implement the regulations of the
Convention in the current situation regarding finances and specialists. On the other hand, the
heritage legislation in Latvia is well developed and can also be applied to the underwater
heritage, with expectations of good results. So, the concern about loss of the underwater
heritage, if the Convention is not ratified, does not have a firm basis, but there is an urgent
need to increase funding for underwater heritage research and management in order to reach

favourable conditions for ratification of the Convention in the coming decades.



