RĪGAS VĒSTURISKĀ CENTRA SAGLABĀŠANAS UN ATTĪSTĪBAS PADOME

2008. gada 16. janvārī

Valsts kultūras pieminekļu aizsardzības inspekcijā (VKPAI) Rīgā, Pils ielā 22-105

93. SĒDES PROTOKOLS

	Sēdē piedalās:
	Padomes locekļi: J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis, J. Zilgalvis

	
	Konsultanti: V. Cielava – padomes jurists 

J. Dripe

	
	Projektu pārstāvji:

K.Pampe - Dzīvojamā/komerciālā centra „Dambja centrs” 

Rīgā, Ganību dambī 1, 1a, 3 un Sermuliņu ielā 3 skiču projekts

I. Buts - Dzīvojamā/komerciālā centra „Dambja centrs” 

Rīgā, Ganību dambī 1, 1a, 3 un Sermuliņu ielā 3 skiču projekts

J. Auza - Dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projekts

A.Kleinbergs - Dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projekts

G. Kūla - Dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projekts

S. Vaivade - Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums

D. Jurcāne - Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums

M.Urga - Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums

Ē.Kozlovska - Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums

A.Muzikants - Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums

J.Bērziņš - Kvartāla Rīgā, starp K. Barona ielu un A. Čaka ielu posmā no Bruņinieku ielas līdz Stabu ielai apbūves analīze.

E. Petrovičeva - Dzīvojamās mājas ar sabiedriskajām un biroja telpām Rīgā, Tallinas ielā 1 tehniskā projekta izmaiņas.


Sēdi vada: A. Kronbergs

Sēdi protokolē: B. Mūrniece

Sēdi atklāj: plkst. 15.00

	1.

Padomes 93. sēdes darba kārtība (Pielikums nr. 1.)


A Cinis lūdz Padomes konsultāciju par kārtību projekta konkursa rīkošanai 110/10 kV apakšstacijas “Matīss” izvietošana Bruņinieku ielā 29/31 J. Dambis ierosina sniegt informāciju par Andrejsalas detālplānojuma apstiprināšanas gaitu. Padome apstiprina darba kārtību, kā arī neiebilst pret A. Ciņa un J. Dambja ierosinājumiem.

	2.

Padomes 94. sēdes darba kārtība 


Padome nolemj nākamo – 94. sēdi noturēt 2008. gada 6. februārī, 95. sēdi noturēt 20. februārī.
	3.

Dzīvojamā/komerciālā centra „Dambja centrs” 

Rīgā, Ganību dambī 1, 1a, 3 un Sermuliņu ielā 3 skiču projekts.
Iesniedzējs: Valsts kultūras pieminekļu aizsardzības inspekcija; Projektētājs: „Viļņas arhitektūras studija” (Lietuva), „B2 Networks” (Beļģija) un SIA „Via del sol” (Latvija).


Ziņo: “Viļņas arhitektūras studijas” pārstāvji informē par projekta ieceri.

Izsakās: I.Staša, A.Cinis, A.Kronbergs, J. Zilgalvis, R.Ozols, E. Treimanis

I.Staša: Projekts šobrīd neatbilst esošajai zemes gabalu situācijai - nav atrisināts zemes gabalu apvienošanas jautājums. To nepieciešams izvērtēt šajā Padomē,jo iesniegtā projekta risinājums atrodas uz vēsturiskajiem zemes gabaliem, kuru apvienošanu normatīvie akti nepieļauj. Ja nebūs iespējams zemes gabalus apvienot, projekta risinājumi būs jāmaina. 

A.Cinis: projekts ir interesants, vairāk vēlētos redzēt vizualizācijas apkārtējās vides kontekstā. Stūra apjoms vizuāli izskatās pārāk masīvs, lai to uztvertu tikai kā stūra akcentu. Kopumā vērtējums - pozitīvs. Uzsver, ka līdz šim ierosinājumus apvienot vēsturiskos zemes gabalus  Rīgas vēsturiskajā centrā un tā aizsardzības zonā Padome nav atbalstījusi.

A.Kronbergs: uzskata, iesniegtais materiāls sniedz izsmeļošu informāciju. Tomēr pirms tā vērtēšanas vispirms ir jāatrisina zemesgabalu apvienošanas jautājums

J.Zilgalvis: inspekcijas projektu izvērtēšanas komisijai par ieniegto projektu no mantojuma saglabāšanas viedokļa iebildumu nebija.

R.Ozols: pozitīvi vērtē projektēšanā un pirmsizpētē ieguldīto darbu. Jāpievērš uzmanība zemesgabalu apvienošanas jautājumam. Izsaka bažas par fasāžu apdares risinājumu atbilstību Rīgas vēsturiskā centra un tā aizsardzības zonas apbūves raksturam. 

E.Treimanis: Šajā vietā ir būtiski atrisināt zemesgabalu apvienošanas jautājumu. Kopumā ēka ir radīta kā milzīgs bloks, kas aizņem veselu kvartālu. Ņemot vērā apkārtējo apbūves situāciju,tas nebūtu pieļaujams.

J.Asaris: projektēšana ir apsteigusi zemesgabalu apvienošanu. Kopumā pret arhitektūras risinājumu iebildumu nav. Vispirms jāizskata jautājums par zemes gabalu apvienošanas iespēju. Skču projekta akceptēšana jau būtu nākamais solis.

Pēc diskusijām tiek balsots par lēmumu.

Padome balso par lēmumu: 
Kopumā pozitīvi novērtējot projekta arhitektonisko risinājumu, atlikt jautājuma izskatīšanu līdz brīdim, kad tiek noskaidrotas zemesgabalu apvienošanas iespējas.

 „Par”: 8 – J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, E. Treimanis, J. Zilgalvis. 

„Pret”: 0

„Atturas”: 1 – P. Strancis

Lēmums: 

Kopumā pozitīvi novērtējot projekta arhitektonisko risinājumu, Padome atliek jautājuma izskatīšanu līdz brīdim, kad tiek noskaidrotas zemesgabalu apvienošanas iespējas.

	4.

Ēkas Rīgā, Lāčplēša ielā 28 rekonstrukcijas priekšlikums
Projektētājs un iesniedzējs: SIA Sintija Vaivade_Arhitekte;


Ziņo: S. Vaivade informē par projekta ieceri.

Izsakās: A. Cinis, J. Zilgalvis, P. Strancis, J. Dambis, E. Treimanis, J. Asaris

A.Cinis izsaka bažas par logu izvietojuma likumību sienā pret ēku Lāčplēša ielā 26.

J.Zilgalvis konstatē, ka tiek pacelta ielas ēkas jumta kore.

P.Strancis: nav skaidrības ar statusu – kurām ēkas daļām, literiem ir valsts aizsargājamā pieminekļa statuss.

J. Zilgalvis 16.40 atstāj sēdi

J. Dambis: Nepieciešama skaidrība, vai paredzēts restaurēt ielas ēku un pagalmā uzbūvēt jaunu ēku, vai arī rekonstruēt visu būvapjomu, uzskatot to kā vienu veselu ēku. Projekta dokumentācijā trūkst precīzi zīmējumi, kas uzrāda esošo situāciju salīdzinājumā ar plānoto.

A.Cinis: Lai gan ēkai ir pieminekļa statuss,nav saprotams, kura sēkas daļas šeit tiek uzskatītas kā valsts aizsargājams piemineklis. Kad tas tiks noskaidrots, būs skaidrība, kas ēkā jāsaglabā un ko drīkst mainīt. Kāpēc netiek izmantotas iespējas iegūt papildus telpu – ēkas pie blakus esošiem brantmūriem, tā iegūstot vairāk platību un, iespējams, nebūtu nepieciešams paaugstināt ielas ēkas jumtu.

P.Strancis: Vispirms nepieciešams izprast ēkas pieminekļa statusu. Neatbalsta jumta paaugstināšanu ielas ēkai, toties pagalmā iespējams būvēt augstāku ēku. Ļoti neskaidra pāreja no vecā uz jauno apjomu.

E.Treimanis: Neracionāls jaunbūves risinājums. Fasāde pret dienvidiem asociatīvi atgādina brantmūri.

J.Asaris: Būtiskākais – nepieciešams restaurēt ielas ēkas interjerus. Jauno daļu risināt atšķirīgu no vēsturiskās ēkas.

Pēc diskusijām tiek balsots par lēmumu.

Padome balso par lēmumu: 
Ieteikt atbildīgajās institūcijās noskaidrot pagalma ēkas juridisko stautsu un nojaukšanas pieļaujamību. Ja tiek saņemta pagalma ēkas nojaukšanas atļauja, jauno apjomu veidot  mūsdienīgā risinājumā, racionāli izmantojot zemes gabalu. Ielas ēku restaurēt.

 „Par”: 8 - J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis. 

„Pret”: 0

„Atturas”: 0

Lēmums: 

Padome iesaka atbildīgajās institūcijās noskaidrot pagalma ēkas juridisko stautsu un nojaukšanas pieļaujamību. Ja tiek saņemta pagalma ēkas nojaukšanas atļauja, jauno apjomu veidot  mūsdienīgā risinājumā, racionāli izmantojot zemes gabalu. Ielas ēku restaurēt.

5.

Dzīvojamās mājas ar sabiedriskajām un biroja telpām 

Rīgā, Tallinas ielā 1 tehniskā projekta izmaiņas.

Iesniedzējs: Valsts kultūras pieminekļu aizsardzības inspekcija; Projektētājs: SIA „AJ Project Group”

Ziņo: J. Radiņš un E. Petrovičeva informē par iesniegto projektu.

Izsakās: J.Dripe, A.Cinis, I.Staša

A.Cinis: Tiek pārkāpts normatīvajos aktos atļautais ēku augstums.

J. Dripe ierosina lūgt projektētāju sagatavot vides konteksta analīzi.

Pēc diskusijām tiek balsots par lēmumu.

Padome balso par lēmumu: 
Atlikt lēmuma pieņemšanu par dzīvojamās mājas ar sabiedriskajām un biroja telpām Rīgā, Tallinas ielā 1 tehniskā projekta izmaiņu saskaņošanu un lūgt projektētāju sagatavot un iesniegt Padomei ēkas vizualizāciju apkārtējās vides kontekstā. 

 „Par”: 8 - J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis. 

„Pret”: 0

„Atturas”: 0

Lēmums: 

Padome atliek lēmuma pieņemšanu par dzīvojamās mājas ar sabiedriskajām un biroja telpām Rīgā, Tallinas ielā 1 tehniskā projekta izmaiņu saskaņošanu un lūdz projektētāju sagatavot un iesniegt Padomei ēkas vizualizāciju apkārtējās vides kontekstā. 

6.

Kvartāla Rīgā, starp K. Barona ielu un A. Čaka ielu posmā no Bruņinieku ielas līdz Stabu ielai apbūves analīze. Iesniedzējs: Rīgas pilsētas Būvvalde; Projektētājs: SIA „Metrum”.

Ziņo: A.Cinis un I. Staša informē par iesniegto projektu.

Izsakās: A. Cinis, J. Dambis
J.Dambis: ierosina pirms lēmuma pieņemšanas novērtēt ēkas Barona ielā 72 kultūrvēsturiskās vērtības līmeni.

Pēc diskusijām tiek balsots par lēmumu.

Padome balso par lēmumu: 
Ierosināt atbildīgajām institūcijām noteikt ēkas Rīgā, Barona ielā 72 kultūrvēsturiskās vērtības līmeni. Galīgo lēmumu pieņemt pēc ēkas Barona ielā 72 kultūrvēsturiskās vērtības līmeņa noteikšanas.

 „Par”: 8 - J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis. 

„Pret”: 0

„Atturas”: 0

Lēmums: 
Padome ierosina atblidīgajām institūcijām noteikt ēkas Rīgā, Barona ielā 72 kultūrvēsturiskās vērtības līmeni. Galīgo lēmumu pieņemt pēc ēkas Barona ielā 72 kultūrvēsturiskās vērtības līmeņa noteikšanas.

7.

Dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projekts. Iesniedzējs:SIA „Nordic Estate”; Projektētājs: SIA „Projektēšanas birojs „Arhis””.

___________________________________________________________________________

A. Kronbergs no projekta izvērtēšanas atturas un lūdz izvērtēšanu vadīt R. Ozolam. 

Ziņo: A. Kleinbergs informē par iesniegto projektu.
Izsakās: A.Cinis,I.Staša

Pēc diskusijām tiek balsots par lēmumu.

Padome balso par lēmumu: 
Atbalstīt dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projektu turpmākai attīstībai.

 „Par”:  7 -  J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis, 

„Pret”: 0

„Atturas”: 1 – A.Kronbergs

Lēmums: 
Padome atbalsta dzīvojamās ēkas Rīgā, Palīdzības ielā 13 konkursa projektu turpmākai attīstībai.

8.

110/10 kV Apakšstacijas “Matīss” izvietošana Bruņinieku ielā 29/31

___________________________________________________________________________

Ziņo:  A. Cinis sēdes laikā iesniedz informatīvu dokumentāciju un lūdz Padomes viedokli, vai  Latvenergo drīkst rīkot konkursu apakšstacijas ēkas fasādes plaknes un publiski atvērtās daļas noformēšanai.

Padome balso par lēmumu: 
Atbalstīt konkursa rīkošanu ēkas Rīgā, Bruņinieku ielā 29/31 fasādes arhitektoniskajam risinājumam pret Tērbatas ielu.

 „Par”:  8 -  J. Asaris, A. Cinis, J. Dambis, A.Kronbergs, R. Ozols, I. Staša, P. Strancis, E. Treimanis, 

„Pret”: 0

„Atturas”: 0 

Lēmums: 

Padome atbalsta konkursa rīkošanu ēkas Rīgā, Bruņinieku ielā 29/31  fasādes arhitektoniskajam risinājumam pret Tērbatas ielu.

Sēdi slēdz plkst. 18:00

Sēdi vadīja:

A. Kronbergs

Sēdē piedalījās:

J. Asaris

A.Cinis

J. Dambis

R. Ozols

I. Staša

P. Strancis

E. Treimanis

J.Zilgalvis

Protokolēja:

B. Mūrniece
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