RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2010. gada 22.decembri
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

Sede piedalas:

153. sédes
PROTOKOLS

Padomes locekli: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis,
|.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis

Konsultanti:

V.Cielava — jurists

V. Brizis - Rigas pilsétas bavvalde

U.Bratu$kins — Rigas Tehniska universitates asociétais profesors
J.Dripe — Rigas pilsétas arhitekts

A Kuskis - Rigas domes pilsétas attistibas departamenta Vesturiska
centra projektu nodalas vaditajs

D.Coldere — VKPAI

P.Blams — VKPAI

Projektu parstaviji:

M.Lace — Latvijas Nacionala makslas muzeja rekonstrukcija
A.Vasiljeva - Latvijas Nacionala makslas muzeja rekonstrukcija
O.Burovs - Latvijas Nacionala makslas muzeja rekonstrukcija

|.BunkSe - Latvijas Nacionala makslas muzeja rekonstrukcija
A.Skiezgelas - Latvijas Nacionala makslas muzeja rekonstrukcija
D.Zalane - Ekas béninu stava izbave Riga, Marijas iela 16 un Dziravu
iela 113.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé:B.Mirniece

Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 153. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Padomei nav iebildumu pret darba kartibu. D.Baltina atgadina par informaciju, kas nositita elektroniski saistiba
ar UNESCO ieteikumu projektu par vésturiskas pilsétvides ainavu. |.Urtane informé, ka informacija sanemta un
RAPLM iebildumu nav. Padome vienojas, ka komentari, ja tadi radisies, tiks nosatiti D.Baltinai lidz 2010.gada

30.decembrim.

2.
Padomes 154. séde un tas darba kartiba

154. sédi sasaukt 5.janvar plkst. 15.00; G.Princis informg, ka 154.sédé piedalities nevarés. 155.sédi sasaukt

19.janvart plkst. 15.00.



3.
Diskusijas ,,Jumtu ainava Rigas vésturiskaja centra” rezultati.
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija

Zino: J.Dambis informé par diskusijas rezultatiem. Diskusijas protokols un principi Rigas vésturiska centra
jumtu ainavas saglabasanai pielikuma.

Izsakas: G.Princis, J.Dambis, J.Dripe, A.Kronbergs, |.Urtane, V.Brizis, J.Radins, U.Bratuskins

G.Princis: norada, ka akceptéjot $adus principus, visi €ku jumtu parveido$anas projekti bls skatami Padomé.
J.Dambis: tikai tie projekti, kuru pielaujamibas vértéSana Padomé izriet no normativajiem aktiem.

J.Dripe: vienmér katra jauna iniciatva ir parejas periods. Ja Padome netiks parslogota un jautajumu loks nebis
tik plass, $adus principus var izmantot. Ja darba apjoms klUs nepanesams, var atgriezties pie iepriekSéjas
kartibas.

A Kronbergs: piekrit, ka varétu bat Sads parejas periods, vienlaikus noradot, ka kopuma nekas nemainisies,
diskusijas rezultati var tikt uztverti ka metodiskais materials.

|.Urtane: Rigas bavvalde drosi vien zina vislabak, ko tas reali nozimé.

V.Brizis: visas izmainas kultarvésturiski vertigu €ku jumtos jau Sobrid tiek vérteras Padomé. Neviens neruna
par mazveértigas apbuves jumta formas mainu.

J.Dambis: tiesi diskusija més nonacam pie rezultata, ka arf nelielas izmaina ir jumta formas maina.

J.Radin$: jau tagad normativajos aktos noteikts, ka tas javerté padome.

U.Bratuskins: ierosina lietot jedzienu ,jumta izmainas”.

J.Dambis: normativajos aktos minéot ,saglabajama vésturiskd jumta forma”, tas nozimé ,jumta formas
izmainas’, tapéc jalieto $ads formul&jums.

Padome balso par Iémumu:pienemt diskusijas rezultatus ka metodisku skaidrojumu jumta formas izmainu
termina vienotai izpratnei.

Par - 8: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0:
Atturas - 0:

Lemums: pienemt diskusijas rezultdtus ka metodisku skaidrojumu jumta formas izmainu termina vienotai
izpratnei.

4,
Latvijas Nacionala makslas muzeja ekas Riga, Kr.Valdemara iela 10a rekonstrukcijas un piebiives
projekta metu konkursa rezultati. PlanoSanas un arhitektiiras uzdevuma apstiprinasanai.
lesniedzéjs: Rigas domes Ipasuma departamenta Bivniecibas parvalde.
A Kronbergs ludz D.Baltinu vadit jautajuma izvertéSanu, nemot véra, ka projektéSanas birojs ,Arhis” piedalijies
minétaja konkursa.
J.Dambis: informé, ka piedalijas gan metu konkursa Zurijas komisija, gan $obrid Kultlras ministrija deleggjusi
piedalities iepirkumu komisijas darba. Lai neveidotos iespé&jams intereSu konflikts, no balsojuma atturésies.
J.Dripe: nesaktoties uz dazadiem faktoriem, aicina tomér akfivi piedalities diskusija, lai nonaktu pie iespgjami
labaka rezultata.
0.Burovs: nedoma, ka J.Dambim varétu bat intereSu konflikts.




Zino: A.Skiezgelas informé par projekta ieceri.

M.Lace: Sis projekts uzvaréja konkursa, par to balsoja Zirija, kuras parstaviji ir arf Seit. TieSi So projektu par
visatbilsto$ako uzskatija arT starptautiskie eksperti un muzeju parstaviji. Projekts nav vienkarss, arf no muzeja
skatu punkta, tadé| bija ligums paplaSinat muzeja pazemes dalu. Muzejam patik jumta risinajums, objekts
varétu nakotné Klat par vél nozimigaku tdrisma objektu. ST &ka ka viens no centralajiem kultdras objeltiem
Riga, tikai iegus papildus vertibu.

V.Valgums: publiskaja tepla bija diskusija par parblvéta jumta, béninu telpas izmantoSanu, ka tas nebis
pienemams ekspziciju izvietoSanai.

M.Lace: jumta stava ir divainas ,kabatas”, kuras varétu izmantot un attistit. Béninu telpa izmantojama kamerala
rakstura izstadem. Butu |oti gribgjies, lai publiski pieejama bitu kupola konstrukcijas dala.

D.Baltina: vai Sis risinajums dos iespé&ju muzeja un ta ekspoziciju attistibai?

M.Lace: visas ekspozicijas telpas paliek esoSas €kas ietvaros. Projekta rezultata tiks atrisinats ari mikroklimats.
J.Dripe: vai tiek pielauts, ka kada ekspozicija varétu bat arf jaunaja dala?

M.Lace: risingjumus var meklét, muzejs par Sadu iespéju priecatos.

J.Zilgalvis: ierosina pirms diskusijas uzklausit VKPAI un Bavvaldes viedokli.

VKPAI viedoklis

J.Radin$: Kopuma ideja VKPAI konceptuali ir atbalstita. Detaliz&jumi noteikumu un prasibu forma paradisies
TpaSajos notieckumus - kultlras pieminekla aizsardzibas prasibas. Tur precizi tiks formulétas art
kultdrvesturisko elementu (interjera) restauracijas parsibas. Domstarpibas varétu rasties jumta formas
saglabasanas dél, ko prasa Ministru kabineta noteikumi. Loti vértigs un nozimigs ir jumta stiklojums. Tas nav
atsevisks virsgaismas elements, bet gan stiklots jumts.

P.BLUms: ja par visu pargjo ideju var apsveikt gan autorus gan muzeja lietotajus, tad pret jumta izmainam
attieksme ir neviennozimiga. Rigas muzeja gadijuma jumta konstrukcija ir veidota no koka. Tas nav unikalas,
tomér tas ir absoldti originals.

Secindjumi: 1) jumts, ta iecere, funkcija, forma, materiali ir ékas autora V.Neimana koncepcija; 2) gaismas
jumts ir raksturigaka iezime makslas muzejiem 19.gs 2.pusé un 20.gs. sakuma; 3) Riga ir vecakais makslas
muzejs Baltijas valstis; 4) asimetriskais gaismas jumts iep&jams taja bridi bijis modernakais muzeja
arhitektliras elements; 5) muzeja jumta neso$a konstrukcija ir apmierino$a stavokli, lidz ar to jadiskuté
jautajums par jumta izmainu étisko pusi; 6) Makslas muzeja béninu telpa ir izcila un neizmantota publiskas
telpas iespéja.

M.Lace: STjumta konstrukcija visa makslas muzeja pastavésanas vésturé nesusi tikai pronlémas. Art V.Purvitis
to ir kritizéjis.

Rigas Buvvaldes viedoklis:

V.Brlzis: buvvalde ir logusi jumta formas mainu izskatit Padomé. Bavvalde uzskata, ja tas ir tieSam
nepiecieSams muzeja telpu papladinasanai, tad to ir iespéjams izmainit argumentéti. V&l neesam sanémusi
kultdrvesturisko izvertéjumu. Jumts ir veidots saskana ar maksimali iespéjama izgaismojuma principiem. Ja tas
ir saistits ar muzeja telpu paplasinadanu, jumta parveido$ana ir attaisnojama. APU vairak ir jaieklau;
restauracijas jautajumi un prasibas.

Zirijas viedoklis:

J.Dripe: Jau konkursa laika organizatori sanéma jautajumus par jumta izmainu iesp&jamibu. Tika atbildéts, ka
veidojot apgaismojuma sistému, nianses ir iespéjams atkapties no normativo aktu prasibam. Ir javerte, ko no ta
iegls publika. Més nevaram vairs rékinaties ar to tehnologiju, kas bija, muzeju projektgjot. Tehnologijas
masdienas ir atfistijusas. Publiski redzamaja artelpa jumta plaknes forma nemainas, skata no parka ta iegust
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tadu pasu veidolu, kada ta ir no Kr.Valdemara ielas. Tiek dota iespéja realizét izstades un publikai pieklat jumta
stavam. Grekojums pret vésturi un V.Neimani ir samérojams ar funkcionalo ieguvumu, ko sanem muzejs.
Vertéjumi notika neatkarigi: atsevski arvalstu muzeju parstavji, starptautiskie eksperti un Zzirija. Viedokli bija
vienadi. Loti aicina kolégus, kas seko vésturiskai taisnibai un pateisibai, padomat par publikas ieguvumu.

Izsakas: J.Dambis, D.Baltina, V.Valgums, G.Princis, I.Urtane, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.Kuskis, U.Bratuskins,
M.Lace, J.Dripe

J.Dambis: 2010.gada 21.aprill, Padome vértéjot muzeja rekonstrukcijas konkursa programmu, uzsvéra, ka |oti
svariga ir jédziena ,restauracija” ieklauSana visos dokumentos. Konkursam bija divi mérki: restauracija un
jaunu platibu atrasana. Visus dokumentus gatavojot, pasvaldiba ir orient&jusies uz bavniecibas likumu, bet Saja
gadijuma galvenais normativais akts ir nevis blvniecibu reglamentgjoss bet gan likums Par kultiras piemineklu
aizsardzibu. Kopuma risinajums veiksmigs, tomeér jautdjums par restauraciju vél nav atrisinats. Jumta formas
izmainas veél jadiskuté. Jautdjums nav tik gatavs, lai pienemtu galigo Iémumu. Vienmér péc konkursa tiek
atrisinatas detalas, Sobrid projekta attistiba kop$ konkursa nav notikusi.

D.Baltina: daZkart ir situacija, kad uzvaréjusais risinajums péc detalizacijas vairs neatbilst sakotn&jam.
V.Valgums: ir bijis gan konkurss, gan zirija un programma. Ari par jumta formas izmainam nekas stingri nav
pateikts. Formalu iemeslu projekta akceptéSanai neredz, vairak — estétiskie aspekti. Jautajums par jumta formu
jadetalizé projektéSanas gaita, javeic pétijumi, analizes, jameklé kompromiss.

G.Princis: autoru prezentéta ideja ir parliecinoSa un pienemama. Programmatiskas nianses precizéjamas.
Piedavatais risinajums ir pienesums &kai un funkcijai Rigas pilsétai. Jumta izmainas ir attaisnojamas ar
funkciju, ko ta iegas.

l.Urtane: nav nekadu iebildumu, parliecino$a prezentacija.

J.Zilgalvis: Kopuma So projektu var atbalstit. Galvenais — jumta maina. Ja tas ir piemineklis, ievérojama
meistara darbs, tik batiski jumtu mainTt nedrikst. Jatrupina stradat, meklgjot citus jumta risinajumus.

J.Asaris: principiali VKPAI ir saskanojusi 0 konkursa rezultata iegto projektu ar nosacijumiem. Svarigi — jumta
formas mainas pielaujamiba ir |oti atbildigs l8mums. Sobrid pietriikst pamatojuma $adam bdtiskam izmainam.
Tikai tdrisma ideja vien nav parliecino$a. Atgadina, ka zemes darbu laika var bit arf interesanti arheologiskie
atradumi. Ka zinams, Esplanades vieta atradas Kubes (vai Senais) kalns, kas minéts jau Indrika hronika. Kalna
iespéjams atradusies viena no senakajam dzivesvietam Rigas teritoija, bet viduslaikos Seit bija vairakas
Vvéjdzirnavas un ta dalu izmantoja ka vienkarSo ridzinieku apbedijumu vietu. Kalnu noraka 18.gs. 80-tajos
gados, pilsétas aizsardzibas uzlabo$anas nolikos.

A.Kuskis: piedavajums muzeja funkciju attistibai dod loti daudz. Tas ir liels ieguvums muzejam ka kultdras
centram. Konsekventa piedavajuma realizé8ana dotu vislielako sagaidamo efektu. Asimetrija ir pamatota. Ja
ekspoziciju iesp&jams izvietot arT béninu telpa, izmainas Skiet pamatotas.

U.Bratuskins: aicina kolégus pirms Iémuma pienemsanas atbildét uz jautadjumu, ka telpa $aja stridigaja jumta
dala varétu izskatities, kas notiks ar jumta konstrukcijam, kadas tas bls - eksponétas, pasléptas? Loti
iespéjams, ka Sodien nav pietiekami daudz informacijas, lai par to kompetenti varétu spriest. Jallidz autoriem
sagatavot papildus informaciju par savu redz&jumu. Loti svariga ir detalizacija.

M.Lace: Ja béninos ir izstazu funckija, ir vesela virkne materialu, ko eksponét Sajas teplas. Ja forma netiek
mainita, iegust Sauru neizmantojamu koridoru. Tas, ka 81 dala kl0s pieejama publikai, bas vislielakais ieguvums
visiem.

J.Dripe: pirms galiga lemuma pienemsanas bitu iesakams Padomei aiziet un jumta telpu aplukot.

Padome balso par lemumu:

Atbalstit konkursa rezultata iegito muzeja kas rekonstrukcijas konceptualo risinajumu. VKPAI un Bavvaldei,
sagatavojot tehniskos noteikumus, nemt vera Padomes sédg izteiktos iebildumus, TpaSu uzmanibu pievérsot
restauracijas prasibam/aspektiem. Aicinat projekta autorus detalizét jumta formas izmainu ieceri. Konsultéties
ar Padomi talaka jumta risinajumu detaliazacijas procesa.



Par — 4: D.Baltina, G.Princis, I.Urtane, V.Valgums;
Pret - 1: J.Zilgalvis;
Atturas - 3: A.Kronbergs; J.Dambis; J.Asaris.

Lemums: Atbalstit konkursa rezultata ieglito muzeja €kas rekonstrukcijas konceptualo risinajumu. VKPAI un
Bavvaldei, sagatavojot tehniskos noteikumus, nemt véra Padomes sédé izteiktos iebildumus, TpaSu uzmanibu
pieverSot restauracijas prasibam/aspektiem. Aicinat projekta autorus detalizét jumta formas izmainu ieceri.

Konsultéties ar Padomi talaka jumta risinajumu detaliazacijas procesa.

Jautajumu par €kas béninu stava izblvi Riga, Marijas iela 16 un Dzirnavu iela 113 un ékas béninu stava

rekonstrukciju Riga, Getriides iela 9 izvértéSanu atlikt uz Padomes nakamo sédi.

Sédi slédz: plkst. 15.30

Sédi vadija:
A.Kronbergs

D.Baltina

Sede piedalijas:

J. Asaris

J.Dambis

G.Princis

[.Urtane

V.Valgums

J.Zilgalvis

Protokolgja:

B.Marniece



_DISKUSIJA ) )
JUMTU AINAVA RIGAS VESTURISKAJA CENTRA

2010.gada 17.decembri, plkst 11.00
Valsts kultdras pieminek|u aizsardzibas inspekcija
Riga, Pils iela 20

Diskusijas dalibnieki:

J.Asaris — VKPAI, Rigas regionalas nodalas vaditajs

L.Abele — VKPAI Juridiskas dalas vaditaja

P.Blims - Valsts kultlras piemineklu aizsardzibas inspekcijas eksperts, arhitekts

V .Brizis — Rigas pilsétas Blvvaldes Rigas pilsétas kultiras piemineklu aizsardzibas nodalas vaditajs, arhitekts
J.Dambis — VKPAI vaditajs, arhitekts

J.Dripe - Rigas pasSvaldibas agentiira "Rigas pilsétas arhitekta birojs" direktors, Rigas pilsétas arhitekts
K.Geile - VKPAI Klientu apkalpo$anas un dokumentu parvaldibas dalas vaditaja

A Kronbergs — Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas padomes priekSsedetajs, arhitekts
A.Kuskis — Rigas domes pilsétas attistibas departamenta Vesturiska centra projektu nodalas vaditajs
V.Macina — VKPAI vaditaja vietniece

B.Marniece — VKPAI Kultiras mantojuma politikas dalas vaditaja

J.Poga - arhitekts

J.Radin$ - VKPAI vaditaja vietnieks, arhitekts

|. Tapina — Regionalas attistibas un pasvaldibas lietu ministrijas parstave, arhitekte

J.Dambis: Informé dalibniekus par diskusijas iemeslu — diskutabli un nepietiekami pardomati jumtu risinajumi
Rigas vésturiskaja centra. Diskusijas mérkis - noskaidrot un formulét viedokli par jédzienu ,jumta forma , un
Jumta formas maina”. Lemums par nepiecieSamibu rikot $adu diskusiju tika pienemts Rigas vésturiska centra
saglabasanas un attistibas padomes 149.séde, 2010.gada 13.oktobrT.
J.Dambja prezentacija. RVC notikuSu nekvalitativu jumtu parveidojumu attéli liecina par stingraka reguléjuma
un uzraudzibas nepiecieSamibu. Atseviski pieméri norada uz to, ka lai neapturétu vésturisko eéku piemérosanu
mlsdienu dzives vajadzibam, reguléjumu nedrikst ari parspileét. Riga sastopami jaunblvju pieméri, kas
ieklaujas un arT tadi, kas neieklaujas vesturiskaja vidé. Ka probléma, kas liecina par to, ka jumta ainavas
izmainu kontroli nedrikst uzticét tikai bavniecibas specialistiem, tiek atspoguloti jauni tehnisko iekartu
risinajumi, kas realizéti bez izpratnes par estétisko kvalitdti un boja RVC jumta ainavu. Tiek sniegta
terminologijas analize, kas izriet no 7 publicétiem avotiem. Jumtus iedala péc to formas, konstruktivas
sistémas, ieseguma materiala.
Tradicionalos, bieZak lietojamos jumta formas veidus iedala $adi:

1. Stavs divslipju jumts;
Lezens divslipju jumts;
Divslipju jumts ar valmja no8laupumu /ar no8|auptiem galiem, ar [aépakalu/;
Stavs vienslipes jumts;
Lézens vienslipes jumts;
Divslipju jumts ar pusvalmja no$laupumu;
Divslipju jumts ar at8kirigu plaknu slipumu ;
Cetrslipju jumts /valmja jumts, no$laupts jumts/;
9. Mansarda jumts;
10. Divslipju jumts ar atSkirigu lasteku augstumu;
11. Piramidas jumts;
12. Telts jumts /Cukura jumts/;
13. Horizontals /plakans/ jumts;
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14. Torna jumts /smails jumts/;
15. Kupola jumts.

Svarigi ievérot ar jumta formu saistito terminologiju:
1. Jumta kores /veido jumta kores ITniju/;

Jumta Skautnes;

Jumta lastekas;

Jumta sateknes;

Jumta slipes /plaknes/;

Jumta garums;

Jumta platums;

Jumta slipes garums;

Jumta augstums /jumta célums/;

10. Jumta slipuma lenkis /izsaka grados vai %/,
11. Jumta kores augstums /ekas augstums/.
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Uzskata, ka ja netiek mainits jumta formas veids, bet nomainot bojatas konstrukcijas, jumta augstums mainas
par, pieméram, 20 centimetriem, vai slipums, pieméram, par vienu gradu, tad ta nav jumta forma maina.

J.Poga: informé par lasttavas pagaidu telpas izblves ieceri uz Rigas 3.gimnazijas jumta Grécinieku iela 10.

A.Kuskis: informé par speka esoSajiem normativajiem dokumentiem, kas reglamenté jumta ainavas veido$anu
Riga.

P.Blums: divus gadus ir veicis jumta ainavas izpéti. Uzskata, ka viena vai otra atseviska jumta pacel$ana par
pardesmit centimietriem vai nelielas formas izmainas nemaina procesa dinamiku. Lai varétu adekvati reagét uz
apdraudéjumiem, jabat skaidri diagnosticétam tendencém. Nevaram vienalcigi runat par visu RVC jumta
ainavu. Ta ir neviendabiga. Nevar vienadi attiecinat problemu definicijas un to risinajumus uz Vecrigu un
atseviskdam RVC teritorijam. Tradicionala proporcija RVC jumtu ainavai arpus Vecrigas ir divslipju jumts,
nenodalot simetrisko un asimetrisko jumtu. Parsvara domingjosi un tradicionali RVC jumta ainavu veido slipas
plaknes. Plakana forma ir |oti reti, apméram 4 %. Divslipju jumti — 60%. Lidz ar to jazina, par kadam tendecém
runajm un pret ko javér§ galvena uzmaniba. Jumtu ainavai ir arkartigi speciga inerce — jumtus taisa ilgam
laikam. Izmainas realizésies |oti I€ni, uz lieliem panakumiem tuvakajos gados cerét griti.

J.Dripe: P.Blums ir veicis |oti nopietnu un augsti vertejamu darbu. Tomér uzskata, jabat liberaliem un atvértiem
jaunam lietam. Ir pieradijies, ka stingra nostaja Iidz Sim ir bijusi |oti pozitiva, daudz ir pasargats, esam kluvusi
disciplinétaki, projektu skatiSanas procesi kluvusi caurredzamaki. Tapéc Sobrid més varétu iet liberalisma
virziena, jo parak strikti noteikumi atbrivo arhitektu no atbildibas, taja pasa laika ierobezo radosas izpausmes.,
Vienlaikus bridina, ka ejot liberalizacijas virziena, nepiecieSams atstat kadas logiskas spéles robezas. Min
Vines pieméru, kur jumtu ainava ir |oti degradéta, neskatoties uz spilgtiem misdienu arhitektlras paraugiem.

V.Bruzis: Notiekumu ievieSana dzivé notiek |oti Ieni un smagnéji. 2006.gada pienemtos paSvaldibas saistoSos
noteikumus aprobét sak tikai péc 3 gadiem, tie atfistas, nak skaidrojumi. No praktiska viedokla tikai tagad var
kvalitativi pieversties noteikumiem un skanoSanas procesam. Uzskata, ka vislieldako disharmoniju rada
tehniskas ietaises. Probléma ir ar cilveku domasanu. Ipasnieks doma tikai no iek$puses — svarigi ir jauni zobi,
nedomajot, kads ir smaids.

J.Dambis: atgadina nepiecieSamibu vienoties par jédzienu ,jumta forma”. Léméjinstitacijam ir loti batisks ST
jédziena skaidrojums, nemot véra, ka normativie akti runa par jumta formas izmainu pielaujamibu.



P.Blums: jédziens ,jumta forma” ir visparinajums tapat, ka €kas stils vai kompozicija. Problémas ar to ir tikai
neprofesionaliem, kas nesaprot, par ko ir runa.

V.Bruazis: Ir svarigi, cik agresivs ir jumts publiskaja artelpa.

P.Blims: ja &ka ir kultdras piemineklis, tad ta ir tada vértiba, kuras saglabasana ir vairak vélama, neka fona,
iekSkvartala apbavei.

A.Kronbergs: ar jédzienu ,jumta formas izmainas” biezi saskaramies un to dazadi interpretéjam RVC
saglabasanas un attistibas padomé, tapéc ir loti svarigi vienoties. J.Dambja piedavata jumtu tipologija ir
skaidra izpratne par jumta formam un veidiem. Ko més varam darit ar vajadzibu mainit? Pamanama tendence
ir lietojamo telpu blivéSana pilsétas centra — cilvéki grib lietot jumta telpas. Tas ir vienkarSak un létak, jo
nevajag blvét jaunus pamatus un sienas. Sada situdcija nebeigsies, kamér visas lietojamas telpas tiks
izblvetas. Mums bas jaatbild uz jautajumu, vai divslipju jumta pacel$ana par 20 ¢cm ir jumta formas maina.
Uzskata, ka vislielaka nozime ir proporcijam. Dazkart vienkarsi pacelot jumtu, pilntba tiek izmainits €kas
veidols. Mainot jumta slipumu, tiek izmaintta jumta forma. Tapéc jarod sistema, ka par $o lietu runat.
Individuala jeb specifiska pieeja katrai vietai un zonai ir 87 laikmeta jauna iezime. Mes tomér varam atdalit
atseviSkas zonas un izveidot katrai no tam specifiskakus noteikumus. Situacija demokratijas attistiba, mdsu
savstarpgjas attiecibas un dikusiju kultlras joma ir izmainfjusies. RVC SAP un arhitekta kolégija pierada, ka
,galdi kluvusi taisnaki” J.Dripes vardiem runajot. NepiecieSams mehanisms, kas |auj legali publiski izdiskutét
dazadus risinajumus, meklét kompromisus un tad |aut institGijam to saskanot.

J.Poga: jumts tieSam ir ekas sastavdala, kas veido vienotu kompoziciju. Visvairak krit acis tie negativie
piemeéri, kur jumtu taisa, atraujot no €kas kopsakaribam, domajot tikai par iekSpusi. ArT jum tam, ja tas ir jauns,
jabat nolasamam. Ja rekonstrukcija notiek tikai jumta liment, tas jaatstaj bez izmainam. Ja jumtu maina, tad
nepiecieSama majas parblve, sakartojot to atbilsoSi jaunajam jumtam. Ta iespéja, ko dod RVC SAP un
arhitekta kolégija, ir labs cel$, ka nonakt pie pozitiviem rezultatiem un atrast viduscelu. Noteikumos nevar
aprakstit visu, tie var bat vadlinijas.

J.Dripe: viena no demokratijas pazimém ir |aut cilvékam veidot ap sevi telpu tadu, kadu pats to vélas. Ir
atseviski gadijumi, kur 20 — 40 cm iz8kirs vai telpa bis piemérota dzivoSanai. Tad izSkiroSi svariga ir proporija
pilsétas ainava. Kamér normativajos aktos nav iestradats, ka institicijas var saskanot eku jumtu izmainas,
balstoties uz RVC SAP Iémumu, nepiecieS8ams parejas periods, kur varétu bat pielaujama normativo aktu
interpretacija. Tomér ir €kas, pieméram, Makslas akadémija, kuram ir atesviSkas unikalas detalas, sarezgitaka
jumta forma, kur vispar nevar bat runa par interpretaciju um mainu.

P.Bliims: nekada gadijuma nedrikst pielaut situacijas, kad jumtu sak analizét atrauti no visa kopuma. Eka ir
veselums, kur jumtam ir estétiska, semnatiska, funkcionala, maetrialu un metozu jéga.

A.Kronbergs: jautajums ir, ka nodroSinat rlpigu izvérteSanu?

J.Asaris: tomér ir vajadzigi kritériji, kas ir un kas nav jumta formas maina.

J.Dambis: més nedrikstam normativos aktus tulkot atSkirigi dazadam ékam, jumta formas mainu vienu reizi
pielaujot, citu reizi neatjaujot.

l.Abele: ir nepieciesami skaidri spéles noteikumi ikvienam arhitektam, lai gan bavvalde, gan inspekcija, gan
RVC SAP varetu vértét péc vienadiem kritérijiem.

J.Dripe: ja jumta fromas izmainu gadijuma nemainas proporcijus kopums un kvalitate un ja tas nav saistits ar
saglabajamu vesturisku konstrukciju zaudéSanu, tad ta netiek uzskatita par formas mainu.



A.Kronbergs: nevajadzétu sevi manit un teikt, ka jumta slipuma izmaina nav jumta formas maina. Maina jau ir
maina, taja skaita formas maina. Jaformulé, kad un ko ir tiesibas maintt.

P.Blims: japaplasina maindamo vai nemainamo parametru saraksts. Varbdt jaruna nevis par jumta formas, bet
jumta izmanam.

Diskusijas dalibnieki izsakas par lasitavas pagaidu telpas izbaves ieceri uz Rigas 3.gimnaziias jumta
Grécinieku iela 10.

J.Dripe: ja iecere tiek realizéta augsta dizaina risinajuma, tad ta ir pielaujama.

A.Kronbergs: nemot véra, ka iecere saistita ar izglitibas, socidlo funckiju, $ada ideja bt pielaujama, ja ta
izpildita augsta dizaina kvalitaté.

P.Blims: $ai skola jarada augsti komforta apstakli, lai saglabatu populaciju vecriga. Tomér bitu ieteikums
domat ne tikai par bérniem, bet arf labot jumta ainavu, vienalikus nesabojajot €kas vértibu. Jumta izblvei ar
savu kontekstu jaieraksas apkartéja ainava.

J.Asaris: piedavatajam principam var piekrist. Bet zinot, ka arvien vairak Eiropa vériba tiek pievérsta 60. -70.
gadu arhitektarai, jablt uzmanigiem. Izblvei jabat nonpemamai.

V.Bruzis: izbvei jabat pilnigi atskirigai no esosa objekta. Jaunraditajam objektam tieSam jabat ka ,parazitam”.

J.Dambis: laba ideja, bet jaapzinas, ka tas var Klat par bistamu precedentu. Lai pilniba novertétu, ka objekts
ietekm@s citu vértibu uztveri, nepiecieamas vizualizacijas, apkartéjas vides analizes. Sadu ideju vairak uztver
ka atrakciju, ko uzliek uz laiku.



Diskusijas dalibnieki vienojas par Sadiem principiem:

1. Atzit Rigas vésturiska centra jumtu ainavu par nozimigu kultdrvésturisku vértibu.

2. Katras ékas jumta iesp&jamie parveidojumi, ja tie ir nepiecieSami, izvértejami individuali, saglabajot
proporciju sistému un arhitektiras koptélu pilsétvides ainava.

3. Jumta parveidojumi nav pielaujami €kas atseviskas fragmentaras vietas. Jumts risinams kopuma visai
€kai - atbilstosi arhitektdras stilam un Tpatnibam.

4. Termina vienotai izpratnei par jédzienu ,saglabata jumta forma” uzskatdama jumta formas veida, jumta
plaknu slipuma un izveidojuma, jumta augstuma, kores [inijas saglabasana atbilstosi arhiektiras stilam
un €kas koptélam, ievertéjot vértigakos uzslanojumus.

5. Jumta parveidojumu gadijjumos uzmaniba japievérS origindlo Vvétigo autentisko konstrukciju
saglabasanai.

6. Tehniskas iekartas uz jumta izvietojamas péc iespéjas mazak, vai veida, kas neboja jumta ainavu.

Diskusiju vadija J.Dambis

Protokoléja B.Marniece
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