RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2010. gada 25.augusta
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

146. sédes
PROTOKOLS
Sede piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, J.Dambis, A. Kronbergs,
G.Princis, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis

Konsultanti:

V.Cielava — jurists

V. Brizis - Rigas pilsétas bavvalde

J.Dripe - Rigas pilsétas arhitekts

Projektu parstaviji:

|.Pétersons — Rigas domes Pilsétas attistibas departaments
M.Hermansons - Mariott Hotel Riga

E.Gribe - Mariott Hotel Riga

A.Rubenis — Mariott Hotel Riga

l.Allmann - Mariott Hotel Riga

J.Kopli - Mariott Hotel Riga

M.Kivlans - Daudzstavu daudzdzivok|u dzivojamo €ku ar komercplatibam
un pirmskolas iestades jaunblves Ganu iela 3 skiu projekts

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé:B.Marniece
Sedi atklaj: 14.00

1.
Padomes 146. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

J.Dambis ierosina sédes darba kartiba ieklaut jautdjumu par konsultantu uzaicinaSanu Padomes darba.
Padomei nav iebildumu pret J.Dambja ierosinajumu, ka art Padome apstiprina sédes darba kartibu.

2.
Padomes 147. séde un tas darba kartiba

147. sédi sasaukt 1.septembri plkst. 15.00; 148.sédi sasaukt 15.septembri plkst. 15.00, 149.sédi -
29.septembri plkst. 15.00

3. Par konsultantu aicinasanu Padomes darba

J.Dambis: ierosina art jauna sastava Padomes darba ka konsultantus aicinat darboties Rigas pilsétas galveno
arhitektu J.Dripi un Rigas Bavvaldes kultdras piemineklu aizsardzibas nodalas vaditaju V.Brizi, ka ari Rigas
Tehniskas universitates Arhitektiras un pilsétplano$anas fakultates dekanu U.BratuSkinu. Konsultantiem
atbilstoSi Padomes nolikumam balsstiesibu nav.



Padome balso par: Iémumu kvalitates un informacijas aprites nodroSinasanas nolka aicinat Rigas vesturiska
centra saglabasanas un attistibas padomé ka konsultantiem bez balss tiesibam darboties Rigas pilsétas
galveno arhitektu J.Dripi un Rigas Bivvaldes kultiras piemineklu aizsardzibas nodalas vaditaju V.Briizi, ka ar
Rigas Tehniskas universitates Arhitektdras un pilsétplano$anas fakultates dekanu U.Bratuskinu.

Par - 9: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0
Atturas - 0

Lemums: Iémumu kvalitates un informacijas aprites nodroSinaSanas nollka aicinat Rigas vésturiska centra
saglabasanas un atfistibas padomé ka konsultantiem bez balss tiesibam darboties Rigas pilsétas galveno
arhitektu J.Dripi un Rigas Bavvaldes kultiras piemineklu aizsardzibas nodalas vaditaju V.Brlzi, ka arT Rigas
Tehniskas universitates Arhitektlras un pilsétplano$anas fakultates dekanu U.Bratuskinu.

4,
Informacija un/vai nosacijumi grozijumu izstradei Rigas domes 07.02.2006 saistoSo noteikumu
Nr.38 ,Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas izmantoSanas un apbiives
noteikumi”; lesniedzéjs: RD Pilsétas attistibas departaments.

Zino: |.Péetersons, G.Princis informé, ka 2010.gada julija ir mainijies darba uzdevums minéto saistoSo
noteikumu grozijumu izstradei, tapéc nepiecieSams ari Padomes viedoklis. Problémas — apbives aizsardzibas
rezimi, publiska artelpa, idens izmanto$ana. Pasreizéja redakcija ir [oti detalizeéta, konservativa. Prakse rada,
ka detalizacija atseviskos gadijumos ir nepamatota.

Izsakas: A.Kronbergs, A.Cinis, G.Princis, D.Baltina, J.Asaris, J.Dambis, |.Urtane

A.Kronbergs atgadina par Udens akvatorija izmantoSanas noteikumu, ka arT Vecrigas transporta kustibas
koncepcijas nepiecieSamibu.

|.Pétersons: informé, ka jautajums par Gdens izmantoSanu ir ieklauts darba uzdevuma grozijumos ar nr.
2.1.5.4. Jautajuma par Vecrigas transporta organizéSanu - ar pasreiz€jo planu bija noteikta zona, kura Rigas
dome var noteikt ierobezojumus, to neakceptéja RAPLM, tapéc $i zona tiks ieklauta arf $ajos grozijumos.
Tomér precizi minétais jautajums tiks risinats atseviskos TpasSos noteikumos.

A.Cinis: més varam nonakt situacija, kad atvértu planu nav iesp&jams pabeigt, jo ir lietas, par kuram nevar
vienoties. Tas rada risku, ka 8o planu nevarés pabeigt ilgstoSi. Tapéc jautajuma par transporta stavésanas
politiku var tikai paredzét, ka ar to jatiek gala un japienem ka plana papildinajums. Pieredze rada, ka planam
jabat ar relativu visparinatibas pakapi, lai detalizacijas risinatu lokala veida.

|.Urtane: vai bs iestradata procedira par publiskas artelpas, sarkano ITniju detalizaciju?

G.Princis: tas ir planojuma procesa ieklauts.

D.Baltina: vai akvatorija jautajumu visparinaSana nepaklauj So teritoriju riskam?

G.Princis: lai paSvaldiba izdotu atlauju darboties akvatorija, jabat akvatorija apsaimnieko$anas noteikumiem.
Tie ir uzsakti izstradat Kiezeram, aktualizéti Juglas ezeram, planots — Daugavas akvatorijai visam Rigas
pilsétas teritorija, ieskaitot Rigas vésturisko centru. Seit notiek neatkarigs izstrades process, priek$plana
izvirzot vides vértibas.

l.Urtane: planojumu nevajadzétu parblivét ar lietam, kas menedzé procesus. Plana jabat visparigiem
noteikumiem.

A.Cinis: 0dens apsaimniekoSanas noteikumos ir |oti detalizéti risinajumi, tas nevarétu bat 81 plana sastavdala.
J.Dambis: ierosina paust $adu Padomes viedokli: Padome kopuma atbalsta Rigas vésturiska centra un ta
aizsardzibas zonas teritorijas planojuma grozijumu uzdevumu, kas orientéti uz kvalitativu pilsétvides
sakartoSanu un publiskas artelpas attistibu. Padome Ildz pievérst uzmantbu Tpadu $adiem jautajumiem:

1) Gdens akvatoriju un krastmalu kvalitativas izmanto$anas iespéjas;

2) Vecrigas transporta risindjumu sakartosana;



3)nepielaut publiskas artelpas un zalo teritoriju samazinasanas tendenci

4) kultdrvésturiski unikalas vietas attistit sabiedribai publiski pieejamas funkcijas (pieméram, Pils iela 20, 22;
M.Pils iela 17/19/21)

5) €ku augstumu ierobezojumi, lai saglabatu un atfistitu estétiski pievilcigu jumtu ainavu, nepielaujot vidi
degradéjoSus objektus.

6) teritorijam ar atseviSkiem apbaves noteikumiem atrast veidu, ka saglabat vides savdabibu un autentiskumu,
bet neradit nepamatotus ierobezojumus telpiskas vides attistibai;

7) modernam tehnologijam, lai panaktu plana értas iepaziSanas iespéjas un értu lietoSanu;

8) planojuma izmainas ir orientétas uz autentisku kutlarvesturisku vértibu saglabsasnu, izmantoSanu un jaunu
vertibu radisanu.

Padome balso par Iemumu: Atbalstit Rigas domes 07.02.2006 saistoSo noteikumu Nr.38 ,Rigas vésturiska
centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas izmantoSanas un apbidves noteikumi” grozijumu izstradi un
rekomendét turpmakaja planoSanas procesa izmantot sédes laika formulétos pamatprincipus, kas nodro$ina
Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas harmonisku atfistibu.

Par — 8: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, J.Dambis, A. Kronbergs, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0:
Atturas — 1: G.Princis

Lemums: Atbalstit Rigas domes 07.02.2006 saistoSo noteikumu Nr.38 ,Rigas vésturiskd centra un ta
aizsardzibas zonas teritorijas izmantoSanas un apblves noteikumi” grozijumu izstradi un rekomendét
turpmakaja planoSanas procesa izmantot sédes laika formulétos pamatprincipus, kas nodroSina Rigas
vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas harmonisku attistibu.

5.
»Mariott Hotel Riga” fasazu risinajumi Minsterejas, Kungu, Pasta, 13.janvara ielas kvartala, Riga.
Projektétajs un iesniedzgjs: SIA ,Arhiidea”

Zino: E.Gribe, M.Hermansons, |.Allmann, J.Kopli
Izsakas: V.Brizis, A.Kronbergs, J.Dambis, A.Cinis, J.Zilgalvis, D.Baltina, I.Urtane, V.Valgums, J.Asaris

V.Brizis: norada, ka €ékam ir noteikts un saskanots €ku kultlrvésturiskas vértibas [imenis, tapéc piedavatas
apjoma mainas no likuma viedokla ir grati pielaujamas.

A.Kronbergs: faktiski Z{rija ar savu IléEmumu jau ir pielavusi iespéju neievérot noteikumus.

J.Dambis: més riskéjam blt nekorekti pret paréjiem konkursantiem, kas noteikumus ieverojusi. Ir TpaSa
proceddra un iemesls, kad institiicija atkapjas no savam prasibam. Ja VKPAI nav oficiali atkdpusies no saviem
nosacijumiem, ir procedra, ka to var apstridét.

A.Cinis: ja Saja gadijuma ir izvirzitas specifiskas prasibas, kas nav minétas normativajos aktos, javaica, kapéc
tadas izvirzitas.

J.Zilgalvis: kopuma VKPAI arkartigi stingrie nosacijumi ir ievéroti, iznemot augstumu divas vietas. Ir bijusi
gadijumi, kad VKPAI projektu izvértésanas komisija atkapjas no saviem notekumiem, ja piedavatais risinajums
ir batisks, kvalitativs pienesums vésturiskajai videi.

D.Baltina: més atkal varam radit precedentu, ka atkapties no normam.

A. Cinis: tas nav normas, bet gan konkrétu personu interpretacija, ka vide var izskatities, tapéc institdcijam batu
javienojas, vai piedavatais risinajums ir pielaujams.

A Kronbergs: piedavatais risinajums jaizverté péc batibas. Vai tas dod pienesumu pilsétblvnieciskajai
situacijai?



V.Brlzis: varbat nemot véra jaunos apstaklus, pasatitajs var Itgt éku klutlrvésturiskas veértibas [imeni
parskatit?

A.Cinis: ierosina atbalstit ieceres talako virzibu saskana ar konkursa rezultatiem.

l.Urtane:salidzinot ar citur redzétajam Mariott viesnicam, piedavatais risinajums ir daudz labaks un
interesantaks.

V.Valgums: nekas nemainas, ja més atbalstisim vai neatbalstisim piedavato risinajumu. Autoriem ir jatiek gala
ar institdcijam, péc tam nepiecieSams atkartoti iesniegt izvertéSanai padomé. Jumta kore ir parak masiva un
smagnéja.

J.Dambis: jau ieprieks ir izteicies, ka Sai vietai nepiecieSama kultirvésturiska analize, kas pieraditu, cik augsta
apblve Saja teritorija pielaujama. Ja konkursa projektétajs neievéro prasibas, tas vispirms vérSas pie
institlcijas, kuras prasibas nav ievérotas, tikai péc tam - Padomé, citadi var rasties iespaids, ka Padome ar
savu [emumu piespiez instittciju atkapties no prasibam.

D.Baltina: piekrit J.Dambja viedoklim.

A.Cinis: ierosina principa atbalstit idejas talaku virzibu, bet konkréto telpisko risindjumu pielaujamibu izvertét
institdcijas. Pretrunigu lEmumu gadijuma atkartoti izvertét Padomé.

J.Dambis: telpisko risinajumu pielaujamibu var izvértét tikai péc kultlrvésturiskas analizes.

A.Cinis: neuzskata, ka $aja gadijuma vél nepiecieSama $ada analize.

J.Asaris: zinot konkréto vietu un situaciju, ir batiski turpinat pozitivu virzienu vietas potencialai attistibai.
Pozitivi, ka konkurss noticis, piedavatais risinajums kopuma atbalstams. Varblt jaizverté un janosaka
atseviSkas primari saglabajamas vériibas, ko ekspeti ir atzinusi. Precizéjot saglabajamas vértibas, bls
skaidriba, vai pielaujams éku augstumu paaugstinat. Pagalma konttrras izmainas ir pienemamas. Fasade pret
13.janvara ielu Skiet parak augsta un masiva. Kopuma konkursa rezultata radusas labas lietas.

Padome balso par Iéemumu: Kopuma atbalstit konkursa rezultata iegata risinajuma turpmaku virzibu. leceres
detalizaciju un atbilstibu speka esosajiem normativajiem aktiem risinat atbildigajas institucijas.

Par - 8: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, , A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0:
Atturas — 1: J.Dambis

Lémums: Kopuma atbalstit konkursa rezultata iegita risinajuma turpmaku virzibu. leceres detalizaciju un
atbilstibu speka esosajiem normativajiem aktiem risinat atbildigajas institlicijas.

J.Dambis atstaj sédi 17.00

6.
Daudzstavu daudzdzivok|u dzivojamo €ku ar komercplatibam un pirmskolas iestades jaunbiives
Ganu iela 3 skicu projekts; lesniedzéjs un projektétajs: arhitektu birojs ,,Arhiteh”; pasutitajs: SIA
»Ziedu grupa”. Atkartota izvérteSana, nemot véra Padomes 28.07.2010. nolemto.

Zino: A.Cinsnovigs

Izsakas: J.Zilgalvis, V.Valgums, A.Cinis

J.Zilgalvis: iesaka atbalsttt iesniegto risindjumu, jo salidzinot ar iepriek$€jo variantu, piedavajums ir uzlabojies.
V.Valgums: atbalsta projekta talaku virzibu. lesaka ugunsmri parvérst par fasadi, parskatit un atteikties no
jumta izbavém un detalam. Tam ir arT praktisks iemesls dens un sniega novadiSanas dé|.

A.Cinis: visas terases kadreiz tek, tapéc iesaka pardomat teraSu daudzumu.



Padome balso par Iemumu: atbalstit iesniegto daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamo €ku ar komercplatibam
un pirmskolas iestades jaunbives Ganu iela 3 skiCu projekta risindjumu.

Par — 7: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0:
Atturas — 1: A. Kronbergs

Lemums: atbalstit iesniegto daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamo &ku ar komercplatibdm un pirmskolas

iestades jaunblves Ganu iela 3 skiu projekta risinajumu.

1.
A.Mihelsones iesniegums par €kas Riga, Pils iela 9 apsaimniekoSanu.

Zino: J.Asaris informé par A.Mihelsones iesniegumu, ka arT to, ka Inspekcija jau ir vérsusies pie nama
apsaimniekotaja ar ligumu atrisinat iesnieguma minétas problémas.

Padome balso par Iéemumu: Igt VKPAI un Rigas bivvaldei kontrolet Rigas vésturiska centra teritorija un
aizsardzibas zona esoSo vesturisko €ku saglabasanas darbu. Nositit véstuli nama Pils iela 9
apsaimniekotajam ar ltgumu rapéties un saglabat vina parzina eso$as vesturiskas ekas.

Par — 8: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0;
Atturas - 0

Lemums: lagt VKPAI un Rigas bavvaldei kontrolet Rigas vésturiska centra teritorija un aizsardzibas zona
esoSo vesturisko €ku saglabasanas darbu. Nosufit véstuli nama Pils iela 9 apsaimniekotajam ar IGgumu
ripéties un saglabat vina parzina esosas vésturiskas ékas.

8.
Dzivojamas €kas Riga Brivibas iela 162/2 iedzivotaju iesniegums par Valsts radio un televizijas
centra sakaru masta buvniecibu Riga, Erglu iela 7.

Zino: B.Mirniece

Padome balso par Iemumu: nositit Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas padomes véstuli €kas
Riga Brivibas iela 162/2 nama iedzivotajiem, ka arT Valsts prezidenta kancelejai ar informéaciju, ka Padome,
izvertéjot minéta sakaru masta ietekmi uz pilsétas telpisko vidi, noradijusi ari batisko jautajumu par tehnikas
ietekmi uz cilvéku veselibu. Tomér Padomes kompetenceé nav tiesibas vértét vai izlemt jautajumus saistiba ar
vides veselibas normu ievéroSanu, tai skaita — kas skar elektromagnétisko starojumu un ta ietekmi. Padome
minéto jautajumu ir vertejusi vairakkart, meklgjot optimalako risinajumu, lai vizuali péc iespéjas mazak un
saudzigak ietekmétu Pasaules mantojuma objektu — Rigas vésturisko centru.

Par - 9: J.Asaris, D.Baltina, A.Cinis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0:



Atturas -0

Lemums: nosutit Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas padomes véstuli &kas Riga Brivibas iela
162/2 nama iedzivotajiem, ka arT Valsts prezidenta kancelejai ar informaciju, ka Padome, izvért€jot minéta
sakaru masta ietekmi uz pilsétas telpisko vidi, noradijusi art batisko jautajumu par tehnikas ietekmi uz cilveku
veselibu. Tomér Padomes kompetencé nav tiesibas vertét vai izlemt jautdjumus saistiba ar vides veselibas
normu ievéroSanu, tai skaita — kas skar elektromagnétisko starojumu un ta ietekmi. Padome minéto jautajumu
ir vértejusi vairakkart, meklgjot optimalako risinajumu, lai vizuali péc iespéjas mazak un saudzigak ietekmétu
Pasaules mantojuma objektu — Rigas vésturisko centru.

9.
Informacija par UNESCO Pasaules mantojuma komitejas sesiju. Zino: D.Baltina

Padome parce| jautajuma izskatiS8anu uz nakamo sédi.
Sédi slédz: plkst. 18.30
Sédi vadija:
A. Kronbergs

Sede piedalijas:

J. Asaris

D.Baltina

A.Cinis

J.Dambis

G.Princis

[.Urtane

V.Valgums

J.Zilgalvis

Protokolgja:

B.Marniece
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