RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2010. gada 21.aprili

Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

Sede piedalas:

141 . sédes
PROTOKOLS

Padomes locekli: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs,
E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
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V. Cielava - jurists.

J. Dripe: Rigas pilsétas arhitekts.

V. Brizis: Rigas pilsétas buvvalde.

Projektu parstaviji:

J.Voronovs - Administrativas é&kas Riga, Valdemara iela 63
rekonstrukcijas iecere
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rekonstrukcijas iecere

G.O8mucans - Zemes gabalu Riga, LacpléSa iela 71, LacpléSa iela 73 un
Avotu iela 28 (31.grupa, 65., 64., 67.grunts) apvienoSana

K.Mitule - Zemes gabalu Riga, Lacplésa iela 71, Lacplesa iela 73 un
Avotu iela 28 (31.grupa, 65., 64., 67.grunts) apvieno$ana

M.LukSévics - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Lacplesa
iela 28/30 rekonstrukcijas priek$likums

M.Urga - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Laéplésa iela
28/30 rekonstrukcijas priekslikums

K.Reitmanis - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Lacplésa
iela 28/30 rekonstrukcijas priek$likums

J.Leja - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Lacplesa iela
28/30 rekonstrukcijas priekslikums

A.Muzikants - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Lacpléesa
iela 28/30 rekonstrukcijas priek$likums

A.Banders - Studentu korporacijas ,Talavija” konventa nama Lacplésa
iela 28/30 rekonstrukcijas priek$likums

P.Kornevs - Rigas Centraltirgus rekonstrukcija

O.Burovs - Latvijas Nacionala makslas muzeja ékas rekonstrukcija un
pieblve Riga, K.Valdemara iela 10a.

M.Lace - Latvijas Nacionala makslas muzeja €kas rekonstrukcija un
pieblve Riga, K.Valdemara iela 10a.

A.Vasiljeva - Latvijas Nacionala makslas muzeja ékas rekonstrukcija un
pieblve Riga, K.Valdemara iela 10a.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokole:B.Marniece

Sédi atklaj: 15.00



1.
Padomes 141. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Péc J.Dripes ltguma papildus darba kartiba ieklaut Latvijas Nacionala makslas muzeja €kas rekonstrukcijas un
pieblves konkursa noteikumu izvértéSanu. Péc J.Dambja ierosinajuma papildus darba kartiba ieklaut Rigas
Centraltirgus rekonstrukcijas priek$likumu. Padomei nav iebildumu par sédes darba kartibu, ne arl pret
papildinajumiem.

2.
Padomes 142. séde un tas darba kartiba

Nolemts 142. sédi noturét 12.maija plkst. 13.00.

3.

Studentu korporacijas ,, Talavija” konventa nama Lacéplésa iela 28/30 rekonstrukcijas priekslikums.
lesniedzéjs: , Talavijas filistru biedriba”; Projektétajs: Sintija Vaivade_Arhitekte

Zino: K.Reihmanis, S.Vaivade

K.Reihmanis informé par projekta ieceri. Lidz atbalsti projekta sakotngjo ieceri, kas paredz sétas nama
demontazu un ielas €ku atjaunosanu pilna apjoma.

A.Kronbergs nolasa Padomes iepriek$€jas sedes (16.01.2008., 93.seéde) lemumu: Padome iesaka atbildigajas
institcijas noskaidrot pagalma €kas juridisko stautsu un nojauk$anas pielaujamibu. Ja tiek sanemta pagalma
€kas nojaukSanas atlauja, jauno apjomu veidot masdieniga risinajuma, raciondli izmantojot zemes gabalu.
lelas éku restaurét.

S.Vaivade informé, ka éka ir noteikta ka kultGrvésturiski vértiga eka.

K.Reihmanis |adz Padomi parskatit pagalma ékas kultQrvesturisko vértibu.

Izsakas: A.Cinis, D.Baltina, J.Dambis, E.Treimanis, V.Brizis, G.Princis, J.Zilgalvis, A.Kronbergs

A.Cinis: Uzskata, ka jarespekté ekspertu noteikta ékas kultlrvésturiska vértiba. Ja ir zinams, ka arhitekte ir
atradusi izeju no situacijas, tad zemes gabals un kultlras piemineklis tikai iegust papildus pievienoto vértibu.
Sodien piedavatais priekslikums neatbilst noteikumiem, tas tik un ta ir japarstrada.

D.Baltina: ir netaisnigi nolikt Padomes prieksa jautajumu, kas ir nesagatavots, bez seciga izklasta, nemot véra,
ka Padome tomér vadas péc ekspertu secinajumiem.

J.Dambis: ja skatamies no kultiras mantojuma saglabasanas viedokla, Sim objektam ir ideala situacija gan
funkcijas, gan saturiska piepildijuma zina. Parasti, runajot par mantojumu, rundjam par materialajam vertibam.
Saja vietd nozimigs ir ari nematerialais mantojums — objekta ir atgriezusies ta vésturiska funkcija. Kultdras
mantojuma saglaba$anas interesés ir atbalstit un saglabat objekta saturisko piepildijumu, lai studentu
korporacija tur var darboties. Sis ir gadijums, kad varam diskutét ilgstosi, méginot atrast idealo risinajumu.
Protams, koka €ka pagalma ir vértiga un ielas &ka ir vél vertigaka, tapéc loti svarigi ir ielas €ku pilnigi restaurét,
izvairoties no jebkadiem apjomu parveidojumiem. Ja pagalma ékas tehniskais stavoklis ir tik slikts, ka tas
sakartoSana nozimé €kas praktisku uzblvesanu no jauna, tiks radita replika, kurai nav vértibas. Tada gadijuma
piekrit, ka tiek mekléti risingjumi mlsdienigakai €kai pagalma.

E.Treimanis: ir japauz attieksme pret konkréto priekslikumu, kuru izvértéjam jau otro reizi tada pasa izskata.
Tas nav pienemams, jo nav konsekvents. Jautajumu par vecas ékas vértibu Padome nevar atbildét. Tas ir citu
institdciju kompetence, ko Padome censas respektét. Pat tad, ja koka ka tiktu nojaukta, batu jabavé jauna €ka
péc speka esosajiem noteikumiem. Konkrétais priekslikums nav atbalstams.



V.Brizis: ja koka €ka tiek nojaukta, tad iesp&jams, ka jaunblve var blt uztverama no publiskas artelpas un bas
jariko konkurss arhitektu starpa par labako risinajumu.

G.Princis: Padome nevar ne atcelt, ne ierobeZot notikuSo vértéjumu. Turpmak pietiekami sapratigi vajadzigas
funkcijas mekI&jumi ir iespéjami un vajadzigi. Pievienojas viedoklim, ka diskusija par €kas vértibu ir iesp&jama.

J.Zilgalvis: més jau vienu reizi esam pielavusi So €ku nojaukt un parveidot, tur vésturiska €ka jau sen vairs nav.
A.Cinis: ekspertu viedoklim ir jabat noteicoSajam, nevar vienas €kas vértibu noteikt daudzkartigi. Jaizverté
€kas realas saglabasanas iespéjas. Drizak ir jaizverte, kadas ir stavblves parvietoSanas iespéjas. Ja rezultata
pilntba zud ékas autentiskums, var vertét, vai ir jega $o éku saglabat.

A Kronbergs: lerosina pardomat eso3as ékas parbaves iespéju, to kvalitativi pielagojot masdienu vajadzibam.
lesniegtais piedavajums neatbilst Sai formulai. Tas nav likumigi iesp&jams.

Padome balso par: atlikt IEmuma pienem3anu un ligt pasititaju izskatit iespé&jas optimizét élas Lacplésa iela
28/30 rekonstrukcijas risinajumu.

,Par’-7: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
,Pret’ - 0;
LAtturas” — 0

Lemums: atlikt lemuma pienemSanu un lugt pasatitaju izskatit iespgjas optimizét élas Lacplésa iela 28/30
rekonstrukcijas risinajumu.

4.

Zemes gabala Riga, Stabu iela 58 (29.grupa, 127.grunts) sadaliSana. lesniedzéjs: Rigas pilsétas
Blvvalde; Projektétajs: SIA ,INTRA MTD”

Zino: V.Brizis informé par iesniegto priek$likumu. Blivvalde piedavatajam sadalijumam piekrit.
Padome balso par: Atbalstit zemes gabala Riga, Stabu iela 58 (29.grupa, 127.grunts) sadali$anu.

,Par’— 5: D.Baltina, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
Pret” = 0;
JAtturas” — 2: A. Cinis, J. Dambis

Lemums: Atbalstit zemes gabala Riga, Stabu iela 58 (29.grupa, 127.grunts) sadali$anu.

5.
Zemes gabalu Riga, Lacplesa iela 71, Laéplésa iela 73 un Avotu iela 28 (31.grupa, 65., 64., 67.grunts)
apvienosana. lesniedzéjs: Rigas pilsétas Blvvalde; Pasatitajs: SIA ,Sauce”
Zino: V.Brizis informé par iesniegto priekSlikumu. Bavniecibas priekSlikums paredz uz zemes gabala bavét
daudzfunkiocnalu eku.

Padome balso par: Piekrist Zemes gabalu Riga, Lacplesa iela 71, LacpléSa iela 73 un Avotu iela 28
(31.grupa, 65., 64., 67.grunts) apvienosanai.



,Par’—7: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
Pret’-0;
LAtturas” — 0

Lemums: Piekrist zemes gabalu Riga, Lacplesa iela 71, Lacplésa iela 73 un Avotu iela 28 (31.grupa, 65., 64.,
67.grunts) apvienosanai.

6.
Ekas Riga, Bruninieku iela 52 (29.grupa, 24.grunts) jumta stava izbiive. lesniedzgjs: Rigas pilsétas
Bavvalde; Projektétajs: Dace Gravere
Zino: V.Briizis informé par iesniegta projekta ieceri.

Izsakas: A.Cinis, D.Baltina

A.Cinis: ierosina atbalstit 2003. gada projekta pabeigSanu, tikai tapéc ka tas ir 2003.gada saskanots un dalé&ji
realizéts.

D.Baltina: javienojas, kura mirkii uz veciem lemumiem vairs neatsaucamies, tada vaida paradot, ka pilsétu var
sabojat ar jauno apbvi. Parak biezi nevajadzetu $adus gadijumus pielaut.

Padome balso par. Vides kvalitates nodro$inaSanas nollka, iznémuma gadijuma piekrist fasades
kompozicijas pabeigSanai — €kas Riga, Bruninieku ield 52 jumta stava izblvei. Nodro$inat fasades vienotu
apdari visa tas garuma.

,Par-5:, A. Cinis, , A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
JPret” = 0;
,Atturas” — 2 D.Baltina J. Dambis

Lemums: Vides kvalitates nodroSindSanas noldka, iznémuma gadijuma piekrist fasades kompozicijas
pabeigSanai — €kas Riga, Bruninieku iela 52 jumta stava izbavei. NodroSinat fasades vienotu apdari visa tas
garuma.

T.
Administrativas €kas Riga, Valdemara iela 63 rekonstrukcijas iecere. lesniedzgjs un projektetajs:
MADE arhitekti SIA

Zino: Pasititajs un projektétajs informé par projekta ieceri.

Izsakas: A.Cinis, J.Dambis, D.Baltina, G.Princis, V.Brizis, E.Treimanis

A.Cinis: uzsver nepiecieSamibu ievérot spéka eso$os apbaves noteikumus.

J.Dambis: atbalsta ékas parbuves iespéjas muasdienu arhitektdras un dizaina izpildijuma ar nosacijumu, ka tiek
ievéroti normativie akti.

D.Baltina: apsveicami, ka notiek €kas saglabasana un savlaiciga atjaunoSana. Atbalsta risinajumu mekléSanu
normativo aktu ietvaros.

G.Princis: kopuma atbalstot kolégu viedokli, atbalstitu arT, ja tiktu mekléta iespéja realizét ideju ar pilsétas telpa
agresivaku modernas ékas elementu. Kompromisi ir iespéjami.

V.Brizis: aicina pasatitaju novertét iespéjas, kaapjoms izskatisies, ieverojot normativos aktus.

E.Treimanis: ierosina noskaidrot eso$as €kas autoru un, ja iespéjams, sazinaties ar vinu.



Padome balso par: atbalstit &kas parbaves iespéjas muisdienu arhitektlras un dizaina izpildijuma ar
nosacijumu, ka tiek ievéroti normativie akti.

,Par’—7: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
Pret’=0;
LAtturas” — 0

Lemums: atbalstit €kas parbives iespgjas musdienu arhitektiras un dizaina izpildijuma ar nosacijumu, ka tiek
ieveroti normativie akti.

8.
Eku kultirvésturiskas vértibas limena noteik$anas metodikas precizéjumi. lesniedzgjs: Valsts
kultdras pieminek|u aizsardzibas inspekcija

Zino: V.Macina informé par nepiecieSamibu precizét eku kultlrvésturiskds vértibas Iimena noteikSanas
metodiku, papildinot to ar $adu principu: ,Apkopojot ekspertu kopéjo vértéjumu, netiek nemts véra augstakais
un zemakais sanemtais vertéjums, ja to savstarpgja starpiba parsniedz 5 punktus, ka ari augstakais vai
zemakais vertéjums, ja ta starpiba ar paréjo specialistu kopé&jo vidéjo vertéjumu parsniedz 4 punktus.”

Izsakas: A.Cinis, D.Baltina, J.Dambis, G.Princis, A.Kronbergs

A.Cinis: Inspekcijas piedavatais priek$likums ir atbalstams. Bet Sodienas piemérs ar LacpléSa ielas eku spilgti
pierada, ka ekspertu vértéjums nav saprotams pasatitajam. Visticamak, ekamu, kuram noteikts augsts vértiba
slimenis, ir nepiecieSams sniegt aprakstu par konkréta objekta vertibu. lerosina objekta vertéSanas anketai
papildus sagatavot sarakstu ar raksturigakajam vertibam, kas objekta ir. VElams, lai eksperti tas atzimétu.
J.Dambis: ir vElamais un iesp&jamais. Ja katram objektam bis jasagatavo pase, ta izvértéSanai nepiecieSams
daudzkart vairak laika. Sobrid ekspertiem, tapat ka Padomei, par darbu netiek maksats. Ja tiks uzlikti papildus
pienakumi, eksperti var atteikties stradat. Ja 1paSnieks vér§as pie mums un nav apmierinats ar noteikto vértibu,
tad pienemto Iémumu izvérte jau cita komisija, papildus precizi aprakstot arT objekta vértibu.

A.Kronbergs: atbalsta A.Cina ierosingjumu par konkrétu vertibu noteik§anas nepiecieSamibu.

Padome balso par: Principa atbalstit Inspekcijas ierosinato metodikas papildinajumu - ,apkopojot ekspertu
kopéjo vertejumu, netiek nemts véra augstakais un zemakais sanemtais vértéjums, ja to savstarpéja starpiba
ar paréjo specialistu kopéjo vidéjo vértejumu parsniedz 4 punktus”, ka ari ieteikt izskatit iespgju galigajam
sledzienam pievienot konkrétaku ekspertizi par €kas vértibu.

,Par’- 7. D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
Pret’ - 0;
LJAtturas” — 0

Lemums: Principa atbalstit Inspekcijas ierosinato metodikas papildinajumu - ,apkopojot ekspertu kopgjo
vertéjumu, netiek nemts véra augstakais un zemakais sanemtais vertéjums, ja to savstarpéja starpiba ar paréjo
specialistu kopéjo vidéjo vértejumu parsniedz 4 punktus’, ka ari ieteikt izskatit iesp&ju galigajam slédzienam
pievienot konkrétaku ekspertizi par kas vértibu.



9.
Rigas Centraltirgus Saknu paviljona rekonstrukcija. lesniedzéjs: Valsts kultdras piemineklu
aizsardzibas inspekcija. Projektétajs: Arhitektu birojs ,0zola & Bula”

Zino: J.Zilgalvis izsaka bazas par 7 metrus plato otra stava limena pareju. Vai tur neparadisies tirdzniecibas
vietas? P.Kornevs informé, ka tur paredzéti kafejnicu galdini. AugSéja stava kioski nebas, bis letes. Iznémums
— aptieka.

Izsakas: D.Baltina, J.Dambis, A.Cinis, E.Treimanis, G.Princis

D.Baltina: ir batiski, ka So vidi var sakartot un padarit dzivaku. Ir jasaglaba vietas unikalais tirgus raksturs,
nepadarot to par lielveikalu, iepirk§anas centru. Jaizvairas no krusteniski novietotam slipajam kapném, kas
paviljonu padara [idzigu iepirkSanas centram.

J.Dambis: principa atbalsta paviljona rekonstrukcijas ieceri ar nosacijumu: saglabat péc iespéjas plasaku
viengabalainas telpas vizualo iespaidu, otra limena savienojoSo laipu veidot péc iespéjas vizuali vieglaka
rakstura, nepielaut skatu aizsedzoSu tirdzniecibas vietu izbavi, dizaina izpildijuma respektét esoSo stilistiku.
E.Treimanis: ierosina vidéjo laipu veidot Sauraku. Atsauce uz pirma stava kustibu nav korekta, otraja stava tik
aktiva kustiba nebis. Neiesaka buveét otra stava savienojoso laipu plataku par 4 metriem.

G.Princis: Nepiekrit bazam par to, ka savienojo$a laipa ir parak plata.

Padome balso par: principa atbalstit Centraltirgus Saknu paviljona rekonstrukcijas iespgju ar $adiem
nosacijumiem: 1) saglabat tirgus unikalo raksturu; 2) péc iespéjas saglabat lieltelpas viengabalainibu,
parvetéjot eskalatoru un invalidu lifta izvietojumu; 3) otro perimetralo limeni savienojoSo laipu veidot péc
iespéjas vieglaka arhitektoniska izpildijuma, vélreiz parvértgjot tas platumu un nepielaujot tirdzniecibas vietu
izbavi; 4) visos darbibas veidos respektét esoSo paviljonu stilistiku.

,Par’—7: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
,Pret’ - 0;
LAtturas” - 0

Lémums:

Principa atbalstit Centraltirgus Saknu paviljona rekonstrukcijas iespéju ar $adiem nosacijumiem: 1) saglabat
tirgus unikalo raksturu; 2) péc iespégjas saglabat lieltelpas viengabalainibu, parvétéjot eskalatoru un invalidu
lifta izvietojumu; 3) otro perimetralo ITmeni savienojoSo laipu veidot péc iespéjas vieglaka arhitektoniska
izpildijuma, velreiz parvértéjot tas platumu un nepielaujot tirdzniecibas vietu izbavi; 4) visos darbibas veidos
respektét eso$o paviljonu stilistiku.

10.
Latvijas Nacionala makslas muzeja ekas rekonstrukcija un piebuve Riga, K.Valdemara iela 10a.
Metu konkurss. lesniedzéjs: Rigas pilsétas arhitekts. Konkursa rikotajs: Rigas domes IpaSuma
departaments

Zino: M.Lace, A.Vasiljeva un O.Burovs informé par muzeja rekonstrukcijas nepiecieSamibu.
Izsakas: J.Dripe, A.Cinis, J.Dambis, G.Princis, D.Baltina, V.Brizis, A.Kronbergs, E.Treimanis

J.Dripe: uzskata, ka $ada konkursa nepiecieSamiba Sobrid ir |oti batiska. Profesionalaja vidé Tpasi skrupulozi
tiks vértéts jautajums par muzeja piebdvi. Konkurss bas starptautisks. Jautajums — noteikt ramjus vai dot

6



autoram iespéju plasiem risinajumu mekl&umiem. Aicina A.Vasiljevu operativi izsitit konkursa noteikumus
visiem Paodmes locekliem.

A.Cinis: informé, ka 21.aprili Blvvaldes padomes sédg ir vertéts Bavvaldes ieprieks izsniegtais PAU, noteikumi
liberalizéti, galigais lémums tiks pienemts péc arhitekta kolégijas [Emuma.

J.Dambis: jaievero pieci pamatprincipi: 1) konkurss ka ideju sacensiba, iespéju noskaidrosana; 2) objektiem ar
kultdras funkciju sabiedribas laba vienmér ir privilégijas; 3) nenoradit konkrétas robezas, bet gan dot uzdevumu
atrisinat telpu trdkuma roblému, dodot brivas iespéjas ideju mekléSanai; 4) risinajumu mekléSanas panémiens
— restauracija un parbive; 5) atkapém no normativiem aktiem jablt pamatotam un reali atrisinamam, kuru
rezultata netiek bojata vai iznicinata kultlrvesturiska vide.

G.Princis: nolikuma jaieraksta, ka atkapes no normativajiem aktiem ir pielaujamas, bet tam jabat pamatotam.
D.Baltina: atbalsta izvéli un lemumu sakartot Latvijas Nacionalo makslas muzeju. Cer, ka tas bls veiksmigu
ideju izkristaliz&jums, aktuals un moderns risingjums.

V.Brozis: konkursa rikotaji Itdz atcelt prasibu izstradat maketu. Kads ir Padomes viedoklis? Informé, ka
Apstadijumu inspekcija ludz maksimali saglabat kokus t.s. Jatnieku aleja.

A.Kronbergs: uzskata, ka makets tik nozimigam konkursam ir |oti nepiecieSams. Pasifitdjam jasagatavo
fundaments, kura projektajs var ievietot savu risinajumu.

E.Treimanis: izsaka Latvijas Arhitektu savienibas vélmi pirms konkursa izlsudinaSanas iepazities ar ta
nolikumu..

O.Burovs: pauz bazas par étisko un intereSu konflikta pusi, iespéjamajiem konkursa dalibniekiem pirms
konkursa izsludinaSanas iepazistoties ar ta nolikumu.

G.Princis: uzskata, ka konkursa principus vajag apspriest pec iespéjas plasaka auditorija. Norada, ka iepirkumu
komisijai un konkursa Zdrijai jabat augsti kompetentai un reprezentablai. No komisijas Iemuma bis atkarigs |ofi
nozimiga objekta liktenis, tapec zarijas darbs bis vissvarigakais.

Padome balso par: Padome atbalsta metu konkursa ,Latvijas Nacionala makslas muzeja ékas Riga, K.
Valdemara iela 10a rekonstrukcijas ar piebavi projekta izstrade” rikoSanas ieceri, noradot uz $adiem principiem:
1) konkursa priekSmets ir vislabako risinajumu atraSana muzeja €kas restauracijai un jaunu papildus platibu
atrisinaSanai; 2) konkursa nolikuma paredzét, ka Tpasa un iznémuma gadijuma pielaujamas atkdpes no
normativajiem aktiem, kas pamatotas ar mérki radit unikalu un kvalitativu risindjumu nozimigu kultdras funkciju
attistibai, kas darbojas sabiedribas laba; 3) konkursa nolikuma principus pirms to izsludinaSanas parrunat ar
Latvijas Arhitektu savientbu; 4) radit iespéju konkursa dalibniekiem izvietot pieblves maketu, sagatavojot
kopigu pamatni un eso$as ékas maketu; 5) uzmanigi attiekties pret Jatnieku aleju ka Esplanades apstadijumu
komozicijuas sastavdalu.

,Par’—7: D.Baltina, A. Cinis, J. Dambis, A. Kronbergs, E.Treimanis, J. Zilgalvis, G.Princis
LPret” = 0;
LJAtturas” — 0

Lemums:

Padome atbalsta metu konkursa ,Latvijas Nacionald méakslas muzeja €kas Riga, K. Valdemara iela 10a
rekonstrukcijas ar piebavi projekta izstrade” rikoSanas ieceri, noradot uz $adiem principiem: 1) konkursa
priekSmets ir vislabako risindjumu atraana muzeja €kas restauracijai un jaunu papildus platibu atrisinasanai;
2) konkursa nolikuma paredzét, ka Tpasa un iznémuma gadijuma pielaujamas atkapes no normativajiem
aktiem, kas pamatotas ar mérki radit unikalu un kvalitativu risindjumu nozimigu kultdras funkciju attistibai, kas
darbojas sabiedribas laba; 3) konkursa nolikuma principus pirms to izsludinaSanas parrunat ar Latvijas
Arhitektu savienibu; 4) radit iespéju konkursa dalibniekiem izvietot pieblves maketu, sagatavojot kopigu
pamatni un eso$as ékas maketu; 5) uzmanigi attiekties pret Jatnieku aleju k& Esplanades apstadijumu
komozicijuas sastavdalu.



1.
Par zemas gridas tramvaju

J.Dambis: atsaucoties uz publikacijam prese, kas parmet Padomes un citu atbildigi institliciju birokratisko
attieksmi, velas atgadinat, ka jautdjums par zemas gridas tramvaju Padomé ir skatits vairakkart, katru reizi
aicinot Rigas domes atbildigas institicijas jauna tramvaja projektu risinat kompleksi ilgtermina, kas sevT ietvertu
transporta sistémas ekologiskos un funkcionalos aspektus, jauna tramvaja tehniskos un dizaina risinajumus,
pieturas vietu izvietojumu un noformé&umu, ka arf to izblves secibu. 2009.gada 5.novembrT Inspekcija
sadarbiba ar Francijas Kultdras centru sarikoja starptautisku seminaru ,Tramvaju satiksmes attistiba pilsétu
vésturiskajos centros”, vienojoties par kopigam atzinam. Tapéc uzskata, ka Padomei un Inspekcijai izteiktie
parmetumi neatbilst patiesibai.

J.Dripe: informé, ka S.Dolgopolova uzdevuma tuvakaja laika tiksies pilsétas atbildigo institliciju parstaviji, lai
atrisinatu radusos sarezgito situaciju.

Sédi sledz plkst.: 19:30
Sanaksmi vadija:
A. Kronbergs
Sanaksmé piedalijas:

D.Baltina

A. Cinis

J. Dambis

G.Princis

E. Treimanis

J. Zilgalvis

Protokolgja:

B.Marniece



