RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2011. gada 14.decembri
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

169. sédes
PROTOKOLS
Sede piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, A.Cinis, J.Dambis, A. Kronbergs, G. Princis,
V.Valgums, J.Zilgalvis
Konsultanti:

V.Cielava — jurists;

A Kuskis — Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta parstavis;
V.Briizis - Rigas pilsétas Buvvaldes parstavis;

Projektu parstaviji:

D. Zalane - projekts A.Briana iela 4;

R.Astahovs - Zemesgabalu Dzirnavu iela 33 sadaliSana

A.Kamerade - Bodrova - Lielas un mazas skatitaju zales rekonstrukcijas
K.Valdemara iela 5 koncepcija

S.Nikiforovs - Lielas un mazas skatitaju zales rekonstrukcijas K.Valdemara
iela 5 koncepcija

M.Dakteris - Lields un mazas skatitaju zales rekonstrukcijas K.Valdemara
iela 5 koncepcija

|.Rudzite - Ekas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas projekta priekslikums;
J.Krasnorucka - Ekas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas projekta
priekslikums;

J.Poga - Lielas un mazas skatitaju zales rekonstrukcijas K.Valdemara iela 5
koncepcija

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: B.Marniece
Sedi atklaj: 15.00
1.
Padomes 169. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Padome apstiprina sédes darba kartibu. Nemot véra kvoruma trikumu, Padome vienojas uzklausit projektu
iesniedzéjus, formulét un balsot par Padomes Iémumu, ka art Ilgt rakstisku I.Urtanes viedokli. 1.Urtanes
rakstisks viedoklis — Pielikuma nr.2.

2.
Padomes 170. séde un tas darba kartiba

170. sédi sasaukt 2011.gada 11.janvart plkst. 15.00.

3.
Zemesgabalu Dzirnavu iela 33 sadaliSana,
lesniedzéjs: SIA ,Larix Property”.

Zino: R.Astahovs informé par jautajuma izvértéSanas nepiecieSamibu.

J.Asaris: VKPAI konstatéjusi, ka projekta dokumentacija iesniegti ari vésturiskie plani, kuros ir bijis vienots, liels
zemes gabals. 1



A.Kuskis: Rigas bivvaldes padome uzskata, ka sadale pielujama, tikai izstradajot zemes iericibas projektu. No
iesniegtajiem materialiem sprieZot, Sobrid nav izpilditas vairakas normativo aktu prasibas - minimala pagalma
platiba, maksimalais apbdves blivums, nav attélotas pazemes bives. Vienlaikus tika llgts sanemt RVC SAP
slédzienu par ieceres ietekmi uz vésturiska planojuma kultarvésturisko vértibu.

J.Dambis: nemot véra, ka konkrétaja vieta nav pilniba saglabajusas vésturiskas zemes gabala robezas un
teritorija ir parveidota, ierosina atbalstit zemes gabala sadaliSanas iespéjas veida, kas atbilst RVC un ta
aizsardzibas zonas teritorijas planojuma prasibam.

Péc diskusijam tiek nolemts balstot par Iémumu: nemot véra, ka konkrétaja vieta nav pilniba saglabajusas
vesturiskas zemes gabala robezas un teritorija ir parveidota, atbalstit zemes gabala sadaliSanas iespéjas
veida, kas atbilst RVC un ta aizsardzibas zonas teritorijas planojuma prasibam.

Par - 5: J.Asaris, J.Zilgalvis, G.Princis, J.Dambis, V.Valgums;
Pret - 0;
Atturas - 2: A.Kronbergs, |.Urtane

Lémums: nemot véra, ka konkrétaja vieta nav pilniba saglabajusas vesturiskds zemes gabala robeZas un
teritorija ir parveidota, atbalstit zemes gabala sadaliSanas iespéjas veida, kas atbilst RVC un ta aizsardzibas
zonas teritorijas planojuma prasibam.

4,
Lielas un mazas skatitaju zales rekonstrukcijas K.Valdemara iela 5 koncepcija;
lesniedzéjs: Arhitektu birojs NAMS.

Zino:. S.Nikoforovs informé par projekta ieceri. Ludz atbalstit piedavatas €kas silueta izmainas, €kas
paplasinasanu kanalmalas virziena, izmantojot Sobrid eso$as tehniskas baves, ka arT sniegt viedokli par
labiekartojumu un transporta organizaciju €kas tuvuma.

V.Valgums: piekrit, ka €kai nepiecieSamas silueta izmainas. Labakais no piedavatajiem variantiem - jumta
risingjums ar atkapi. Ja vélas atbalstu konkrétam variantam, tad darbs vél jaturpina. Transporta risinajumi
Sobrid nav parliecinosi, jamekle vél alternativas. Labiekartojumam, iesp&jams, jaizsludina atsevisks konkurss.

J.Dambis: jabit loti uzmanigiem ar &kas apjoma palielinjumu. Sobrid kvalitativa [émuma pienem$anai nav
pietiekama vizualas ietekmes analize. Apjoms japalielina tikai tik, cik objektivi nepiecieSams objekta
funkcionéSanai. Risinajums Padomé javerté vélreiz. Svarigi, lai tas risinats ar misdienigiem arhitektoniskas
izteiksmes [1dzekliem. NepiecieSams aicinat Rigas domi objekta funkcijai izmantot eso$as jaunas piebdves visu
apjomu un trikstoSo telpu risindgjumu meklét jau esoSaja apjoma. Ja tas nav iesp&jams Sobrid, tad Padome
varétu aicinat to planot nakotné. Lai pienemtu galigo Iémumu, Sobrid nav pietiekami sagatavota informacija.
Apjoma palielinaSanu uz kanala pusi principa var atbalstit, nemot véra, ka bdves dala tur jau atrodas.
Labiekartojuma risindSana kopa ar objekta rekonstrukciju ir atbalstama.

G.Princis: koncepcijas Iiment gribétos redzét piebraukSanas risinajumu alternativas. Lai batu izvéles iespéjas.
Péc §T piedavajuma pasititajam un véertétajiem grati spriest par iesp&jami labakajiem risinajumiem. Par
arhitektdru principiali ir pamats runat par izmainu iespéju, tomér iesniegtie risinajumi nav parliecinosi. Labprat
saskatitu autoros lielaku paSparliecibu par saviem piedavajumiem. Objekta apjoma palielinasana galvenajiem
jabut funkcionalajiem argumentiem.

J.Asaris: atbalstamas tadas ékas silueta izmainas, kas vismazak ietekmé apkartéjo vidi. No piedavatajiem
variantiem labakais ir priekslikums ar atvirzijumu. PaplasinaSana kanalmala atbalstama. Labiekartojuma ideja —
pozitivi vértejama.



A Kuskis: silueta izmainam labaks ir risindjums ar atkapi. Transporta risinajums, kaut arf sarezgits, ir labaks,
neka Sobrid esoSais. Butu labi, ja Padome paustu savu attieksmi par komplekso labiekartojumu. Domei batu
Tstais bridis atlidzinat parkam nodarfto kaitgjumu, izcértot kokus autostavvietas veido$anai.

J.Zilgalvis: apsveicami, ka apstadijumu labiekartojums tiek risinats kopa ar éku. Atbalsta labak jumta izbtvi ar
atkapi. Labak bdtu, ja jau eso$o pieblvi izmantotu €kas funkcionalajam vajadzibam nevis birojiem.

R.Bula: virshives iesaka veidot ar atkapi no eso$a apjoma kontlras, analizes rezultata nosakot atkapes
lielumu. Parka dalas risinajumi batu pievienojami 8im projektam, kas bitu tikai ieguvums. Bet princips veidot
priekSlaukumu pret Kalpaka bulvari, ignoréjot pieejas no Valdemara ielas puses, ir riskants.

A Kronbergs: uzskata, ka Saja gadijuma ir iespéja izveidot augsti kvalitativu misdienu arhitektlras pienesumu,
bet tas iespéjams tikai tad, ja tiek darits ar lielu parliecibu, tieSi turpinot eso$o formu. Saskata lielu risku
funkcionalaja pieeja un atbidiSanas ideja. Ir risks iegtt nekaidru arhitektiru, kas balsfita tikai konkrétu
vajadzibu apmierina$ana. Ekas kompoziciju var prasmigi izmainit, piemeklgjot tai pievienotu arhitektiras
kvalitati. Ekas palaginad$ana kanala virziena ir atbalstama. Padome varétu atbalsit ari komplekso
labiekartojuma pieeju, lldzot to ieklaut turpmakaja projekteéSanas gaita. Pozitivi vertejama ideja likvidét uzejas
kapnes, padarot apjomu tiraku. Nozimigs izaicinajums bis interjera veidoSana, bet veiksmes gadijuma var
radit nebijuSu makslas darbu.

Péc diskusijam tiek nolemts balsot par Iémumu: Padome atbalsta ideju par kompleksa labiekartojuma
nepiecieSamibu visai piegulo$ajai teritorijai. Padome atbalsta €kas paplasinaSanu pret kanalu esosas
apblvétas dalas robezas. Padome aicina izvairities no piegades funkcijas pa €kas galvenajam durvim,
meklgjot citus piegades risinajumus. Padome principd atbalsta jumta paaugstinaSanu ekas funkcijas
nodro$inasanai, konkréto risindjumu lidzot iesniegt atkartotai izverteéSanai.

Par - 5: J.Asaris, J.Zilgalvis, A.Kronbergs, G.Princis, J.Dambis;
Pret-0;
Atturas - 2: V.Valgums, |.Urtane.

Léemums: Padome atbalsta ideju par kompleksa labiekartojuma nepiecieSamibu visai pieguloSajai teritorijai.
Padome atbalsta ekas paplasinasanu pret kanalu eso$as apbivétas dalas robezas. Padome aicina izvairities
no piegades funkcijas pa €kas galvenajam durvim, meklgjot citus piegades risinajumus. Padome principa
atbalsta jumta paaugstindSanu ékas funkcijas nodro$inasanai, konkréto risinajumu Iidzot iesniegt atkartotai
izvertéSanai.
Padome balso par Iémumu: Aicinat Rigas domi objekta funkcijai izmantot visu €kas apjomu.
Par - 4: J.Asaris, J.Zilgalvis, A.Kronbergs, J.Dambis;
Pret-0;
Atturas - 3: G.Princis, V.Valgums, I.Urtane.
Lemums: Aicinat Rigas domi objekta funkcijai izmantot visu &kas apjomu.

5

Dzivojamas ékas rekonstrukcija A.Briana iela 4;
lesniedzéjs: SIA “Dianas Zalanes projektu birojs”

Zino: D.Zalane informé par projekta ieceri.

J.Asaris: projekts ir atzistams ka rekonstrukcija. Saubas izraisa piedavatais stira risinajums. Kopuma projekts
atbalstams.



J.Zilgalvis: pozitivi vértéjams jauna apjoma sadalijums, iznemot stira akcentu, kas butu nedaudz japardoma.
Ekas rekonstrukcija lautu izglabt slikta stavokii esoSu vésturisku éku.

J.Dambis: konkrétais arhitekoniski telpiskais risinajums vésturiskas &kas papildinajumiem nav atbalstams. Eka
neiegust jaunu vértibu, rodas neizprotams veidojums.

G.Princis: telpiski un arhitektoniski veiksmigaks risinajums, kas varétu bat atbalstams.

A Kuskis: salidzinoSi ar iepriekS€jiem variantiem, piedavats parliecinoSaks risinajums ar interesantam
proporcijam. Bitu japadoma par ékas siluetu, ko uztvers gajéjs no ielas otras puses ietves. Savienojums ar
blakus &ku Bridna iela bitu japardoma. Metala materials pirma stava limeni gar Sarlotes ielu, iesp&jams
japardoma.

R.Bula: Sadurvieta ar blakus €kas brantmari vél risinama. Stlira akcenta horizontalais risindjums ir zinama
pretruna ar visas €kas apjoma uzsverti vertikalo risinajumu.

A.Kronbergs: risinajums ir uzlabots. Ugunsmiris ir padarits gandriz neredzams. Divi (vertikalais un
horizontalais) panémieni jaunaja apjoma bltu pardomajami. lesp&jams, jaizmanto tikai viens no tiem.
Vésturiskajam stdra akcentam nepieciesams vienkarsaks fons. Sobrid stiris ir parak smagngjs un griti
saprotams. Pozitivi vértejama skaidra atskiriba starp jauno un veco arhitektaru.

Padome balso par Iemumu: Padome principa atbalsta iesniegto €kas rekonstrukcijas priekslikumu, aicinot nemt
Vvéra izteiktas piezimes, 1pasu uzmanibu pieverSot ekas stlra risinajumam. Galigo |[emumu Padome aicina
pienemt saskanojo$as instuticijas.

Par — 4: J.Asaris, A.Cinis, A. Kronbergs, J.Zilgalvis;
Pret-0;
Atturas — 3: J.Dambis V. Valgums, I.Urtane

Lémums: Padome principa atbalsta iesniegto €kas rekonstrukcijas priek$likumu, aicinot nemt véra izteiktas
piezimes, TpaSu uzmanibu pievérSot &kas stlra risinajumam. Galigo Iémumu Padome aicina pienemt
saskanojo$as instutlcijas.

6.
Ekas Grécinieku iela 24 rekonstrukcijas projekta priekslikums;
Projektétajs: SIA’5. iela”; lesniedzgéjs: VKPAI.

Zino: J.Radin$ informé par projekta izvértéSanas nepiecieSamibu.
J.Dambis: Inspekcija uzskata, ka ST €ka ir sava laika arhitekdras lieciba, kas respekté pilsétas mérogu un
raksturu, tapéc jacenSas maksimali saglabat tas forma un valoda.

J.Asaris: ja €ka bltu atzita ka TpaSa vértiba, tad Inspekcija butu rosinajusi ieklaut to valsts aizsargajamo ulttras
piemineklu saraksta. Saja gadijuma tas nav noticis, tapéc uzskata, ka izmainas, proti piedavatas otrais
variants, btu atbalstamas

A.Kuskis: jumta kores pacelSana [idz blakus €kas korei ir pielaujama. Karnize ir parak uzsvérta, tapéc
iespéjams, ka pardomajama. Aicina izsvért iespéju izvértet ekas sakotnéjo arhitektdru, jo Sobrid viss €kas
vastijums tiek nojaukts, radot priek$statu par nenosakamu laikmetu. Sis ir viens no nedaudzajiem Vecrigas
regeneracijas realizétajiem projektiem.

G.Princis: aicina saglabat €kas pasreizéjo stastu un autorus turpinat risinajumu meklgjumus, parnesot sava
laika zimi modernaka artikulacija. 4



R.Bula: jumta risindjums pacelot kori un piedavajot ta masdienigu risindjumu ir atbalstams. Fasades risinajuma
saglabajama tas vésturisko struktaras principu.

A Kronbergs: jumtu varétu bavét izteikti jaunu un modernu. Ekas apaks$éja dala ir iespgja to atjaunot,
dmeonstréjot 70.-80.gadu stilu, Tpasi tapéc, ka vecpilséta ir palikuSas |oti mazs $adu éku. Bitu jasaglaba
pieminas zimes no laika, kad Vecriga nebija aizsargata, bet arhitekti centas pret to izturéties toleranti, méginot
ieklauties vide.

Padome balso par Iémumu: Padome atbalsta &kas jumta parveidoSanu, ka arf aicina saglabat un atgriezties pie
ekas fasades originala arhitektoniska risinajuma jaunas tehnologiskas kvalitatés.

Par - 5 — J.Asaris, G. Princis, A. Kronbergs, J.Zilgalvis, J.Dambis;
Pret - 0;
Atturas - 2: V. Valgums, I.Urtane.

Lemums: Padome atbalsta €kas jumta parveidoSanu, ka art aicina saglabat un atgriezties pie €kas fasades
originala arhitektoniska risinajuma jaunas tehnologiskas kvalitatés.

Sédi slédz: plkst.17:45.
Sédi vadija:
A. Kronbergs

Séde piedalijas:

J. Asaris

J.Dambis

G. Princis

[.Urtane

V.Valgums

J.Zilgalvis

Protokolgja: B.Marniece



