RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2011. gada 16. februart
Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

156. sédes
PROTOKOLS
Sede piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane,
V.Valgums, J.Zilgalvis
Konsultanti:

V.Cielava — jurists

V. Briizis - Rigas pilsétas bavvalde

U.Bratuskins — RTU Arhitektdras un pilsétplano$anas fakultate
A.Kuskis — Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta parstavis
J.Dripe — Rigas pilsétas Arhitekta birojs

Projektu parstavii:

D.Zalane — D.Zalanes projektu birojs

J.Poga - Arhitekta J.Pogas birojs

K.Pllime - Rigas nami

A.Kamerade-Bodrova — Rigas nami

S.Nikiforovs — Arhitektaras birojs ,Nams”

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé: K.Kukaine
Sedi atklaj: 15.00

1.
Padomes 156. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Padome apstiprina darba kartibu.
J.Dambis 10dz ieklaut informativu jautdjumu par Augstakas tiesas senadta lemumu attiecibd uz eku
kultdrvesturiskas vertibas limena noteikSanas metodiku.

2.
Padomes 157. séde un tas darba kartiba

157. sédi sasaukt 2011.gada 2.marta plkst. 15.00; 158.sedi sasaukt 2011.gada 16.marta plkst. 15.00

3.
Augstakas tiesas senata lemumu attieciba uz
eku kulturvesturiskas veértibas limena noteikSanas metodiku.

J.Dambis informé par Valsts kultlras piemineklu aizsardzibas inspekcija sanemto Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 09.02.2011.spiedumu lieta Nr.SKA-80/2011, kur
noraidits personas prasijums atcelt Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas [émumu, ar kuru divam
ekam Riga, Dzirnavu iela 153/155 Rigas vésturiska centra aizsardzibas zona noteikts kultlrvésturiski vértigu
éku limenis. Eku Tpasnieki apstridéja metodiku ka tadu, un parsiidzédanas process ilga divus gadus. Tiesas
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spriedums, kurd atzits, ka izveidota procesuala kartiba ir piemérota un var nodroSinat iestades veikta
novértéjuma profesionalitati un objektivitati, ir svarigs, jo uzskatams par zinamu precedentu.

J.Dambis iepazistina ar sprieduma saturu. Vertigi, ka metode ir izvértéta no tiesiska aspekta, un izvilkumus no
sprieduma varam izmantot prakse.

V .Brizis l0dz sprieduma tekstu nosatit arm padomes locekliem.

J.Poga atzimé, ka nepiecieSams seminars profesionaliem, lai izskaidrotu €ku kultirvésturiskas vertibas limenu
noteik§anas nepiecieSamibu.

J.Dambis informé, ka izvilkumi bas publicéti art VKPAI majas lapa.

Nolemts sprieduma tekstu izsatit visiem Padomes locekliem.

4.
Lasttavas pagaidu telpas izbiive Rigas 3.gimnazija Grécinieku iela 10.
Projektétajs un iesniedzgjs: SIA , Arhitekta J.Pogas birojs”.
Atkartota izvertéSana, pamatojoties uz 149.seédes [emumu un 17.12.2010 pienemtajiem Rigas vesturiska
centra Jumtu ainavas saglabasanas principiem

Zino: J.Poga informé par projekta ieceres diviem variantiem.

Izsakas: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis. A.Kuskis, U.Bratuskins,
J.Dripe, V.Brizis

J.Dambis: Sadiem gadijumiem likumus nevar uzrakstit. Ka iepriekS redzé&jam, juristi skaidro lauku, kura
profesionaliem darboties. Ja més detalizétu likumus I[dz pédéam stkumam, tad nevarétu notikt rado$a
attistiba.

J.Kronbergs: Sis gadijums jaskata individuali. Tas varé&tu bat notikums ar studentu iesaisti$anu, klauzaram, lai
paradrtu izglitibas jomas svarigumu. Bet lietotajam terminam — parazitarhitektura - nav laba skana. Piedavatais
risinajums bagatina €kas funkciju. Tas ir atbalstams un talak risinams.

A Kuskis: Rigas vésturiska centra teritorijas planojuma 3.gimnazijas &ka atziméta ka parveidojama éka.

V.Brlzis: piekrt, ka piedavata izbive nav pretruna ar apbives noteikumiem. Runa ir par akcentu pret
Grécinieku ielu. Risinajums bltu atbalstams ka papildinajums, kas saskan ar &kas arhitektdru. Principiali atbilst.

l.Urtane: Laba ideja. Atbalstu. Veiksmigs gadijums. Ja bltu minéta sabiedribas iesaiste, varétu vairak runat par
resursu piesaisti.

J.Zilgalvis: uzskatu pretéji. Vecrigas jumtu ainava tada veida tiek degradéta, TpasSi skatos no Péterbaznicas.
lecere nav atbalstama.

U.Bratuskins: uzskatu par pozitivu provokaciju. Varét kit par labu notikumu, tomér redzu riskus - ta nav
pagaidu blve un neatbilst pagaidu baves vieglajam raksturam. Bavei batu jabat [oti kvalitativai gan no dizaina,
gan izmaksu viedokla. Pielautais risindjums bitu japozicioné ta, lai kads to neizmantotu ka precedentu Vecriga.
Atbalstu ieceri.

J.Dripe: Skatot So gadijumu ka precedentu, bet atbildot uz Zilgalvja kunga bazam, var lugt autorus piedavat
risingjumu, kas sakartos Vecrigas jumtu ainavu. Apjoms var klat arT par stira akcentu, tad tas sasniegs citu
merki.



V.Valgums: piedavata iecere var tikt uzskatita ka eksperiments un to k& pagaidu blvi var atbalstit, Sobrid vél
nerunajot par tas arhitekttru. Akcents bas jaliek uz arhitektdras kvalitati.

J.Asaris: Uzsveru risinajumu ka eksperimentu, ne precedentu. Noteikti jabat sabiedribas informétibai par to,
kas tiek veidots, iesaistot arT skolénus. Mani uzrunaja, ka izpildijuma tiktu izmantots art jauns, Latvija razots
materials.

J.Dambis: Man nepatik terminologija - parazitarhitekttra. Atbalstot $o ideju, ta kiGs par precedentu. Esmu pret
Sis aktivitates nosaukS$anu par eksperimentu. Nevar eksperimentét Pasaules mantojuma vieta, nerékinoties ar
vides raksturu. Man patik piedavatais stilistiski tirais risindjums, bet Sobrid iecerei trikst filozofija, kas péc tam
atspogulotos arhitektdra. Sakums batu javeido ka izglitibas akcija, no kuras rastos laba arhitektdra. Institdcijam
ir sarezgiti $ada |émuma pinem$ana pozitivi balsot. Jabit loti parliecinoSam viedoklim, kapéc konkrétais
risingjums ir pielaujams. Vispirms batu nepiecieSama publiska apspriede, kur paraditos sabiedribas viedoklis.

G.Princis: Atbalstitu jautajuma talaku virziSanu ar Dambja kunga un Asara kunga piebildém par sabiedribas
iesaistiSanu un tas atbalsta ieglsanu, sadarbibas veidoSanu un inovacijam risinajuma. Atturétos spriest, vai ta
ir pagaidu bave vai ne. Blveéjot tas izrietes no ekonomiski tiesiskam sekam.

J.Kronbergs: Piekritu par sabiedribas iesaistiSanas nepiecieSamibu, bet Sobrid mums jaatbild uz konkréto
iesniegto jautajumu.

J.Dambis: norada, ka uz konkréto jautajumu no 17.12.2010 pienemtajiem Rigas vésturiska centra Jumtu
ainavas saglabasanas principiem attiecas punkts: katras €kas jumta iesp€jamie parveidojumi, ja tie ir
nepiecieSami, izvértejami individuali, saglabajot proporciju sistému un arhitektlras koptélu pilsétvides ainava.

Padome balso par Iemumu:
Padome atbalsta idejas par pagaidu telpas izblves Rigas 3.gimnazijai idejas talaku virzibu ar nosacijumiem:
veicinat sabiedribas iesaisti un sadarbibu, vérst uzmanibu uz izpildijuma arhitektonisko un dizaina kvalitati.

Par —4: A. Kronbergs, G.Princis, I.Urtane, V.Valgums
Pret — 2: J.Dambis, J.Zilgalvis
Atturas — 1: J.Asaris

Lemums:
Padome atbalsta idejas par pagaidu telpas izblves Rigas 3.gimnazijai idejas talaku virzibu ar nosacijumiem:
veicinat sabiedribas iesaisti un sadarbibu, vérst uzmanibu uz izpildijuma arhitektonisko un dizaina kvalitati.

5.
Rigas Kongresu nama rekonstrukcija.
lesniedzéjs: SIA ,Rigas Nami”

Zino: K.Plime un A.Kamerade (Rigas Nami) informé par rekonstrukcijas ieceri.

Izsakas: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, .Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis, U.Bratuskins, J.Dripe,
V.Brazis

J.Dambis: VKPAI pozicija ir tada, ka nevajadzétu atlaut bavét parka, nav runa par nelieliem parveidojumiem.
Kongresu nama piebave ir izblveta nelikumigi, nerékinoties ar kultiras piemineklu aizsardzibas prasibam.

3



Koncertzalei nepiecieSamas platibas var atrisinat uz Sis piebdves rékina. Visu tas apjomu batu jaatvél jaunajai
funkcijai. Tadée| ir nepiecieSams arhitektiras ideju konkurss, kas vaétu dot racionalus un kvalitativus
risingjumus.

A Kronbergs: Sodien varam runat par principu, vai iecerétie parveidojumi - paplasinajums uz kanala pusi, jumta
pacelSana [1dz 24 m ar izbGvém un pieblvéta kabata starp veco un jauno korpusu - ir pielaujami un ieklaujami
arhitektaras ideju konkursa noteikumos.

J.Zilgalvis: Visas tris lietas ir nelielas un netraucés padomju laikos veiksmigi blvétajam apjomam. Atbalstu
ieklau$anu noteikumos.

l.Urtane: Piekrit, ja VKPAI izvirzitais nosacijums tiek ievérots.

U.Bratuskins: Aicina pievérst uzmanibu art pret interjera vértibam, kas cie$ no parbivém. Padomju laika
interjera Latvija nav atlicis daudz. DOCOMOMO Latvijas grupa ir nosafijusi véstuli VKPAI ar lagumu vérst
uzmanibu uz 8o aspektu un izvértet Kongresu nama interjera kvalitates.

V.Brizis: Butu janosaka Kongresu nama interjera kultGrvésturiskas vertibas limenis.

G.Princis: atbalstu idejas talaku detalizaciju, nemot véra piezimes un ietikumus. Ar 8o objektu jastrada
specialistu grupai, savstarpéji konsultéjoties. Nav slikti, ka ir jau konkréti aprékini parmainam. Konkursa
nolikumam jabat uzrakstitam ta, lai projekts mazak ciestu relizacijas laika. Par minétajam iecerém - atbalstu
virzibu tas ietvert noteikumos ka vienu no iesp&jam.

V.Valgums: Neredz pamatu apSaubit parstavju un VKPAI viedokli.

J.Dripe: ieteiktu arhitektlras ideju konkursa noteikumu projektu skatit Padomé. Idejam par €ku kompleksa
attistibu iesaka iegt atzitu starptautisku ekspertizi pirms konkursa.

J.Dambis: izvirza priekslikumu lemumam :

1) Padome atbalsta Rigas Kongresu nama parbavi ar mérki iegtt publisku €ku, kas piemérojama koncertu un
konferencu norisei;

2) Padome aicina pieblvei maintt izmantoSanas veidu, to funkcionali paklaujot tikai vienotai koncertu un
konferencu norisei;

3) Padome aicina organizét profesionalu arhitektdras ideju konkursu, lai iegatu iespé&jami labako risinajumu,
kas respektétu saglabajamas vértibas, gan art raditu labi funkciongjoSu éku ar nepiecieSamiem misdienu
papildinajumiem;

4) Padome l0dz Arhitektaras ideju konkursa noteikumus iesniegt padomé izskatiSanai.

Padome balso par Iemumu:

1) Padome atbalsta Rigas Kongresu nama parbavi ar mérki iegt publisku eku, kas piemérojama koncertu un
konferencu norisei;

2) Padome aicina pieblvei mainit izmantoSanas veidu, to funkcionali paklaujot tikai vienotai koncertu un
konferencu norisei;

3) Padome aicina organizét profesionalu arhitektdras ideju konkursu, lai iegdtu iespgjami labako risindjumu,
kas respektétu saglabajamas vértibas, gan ari raditu labi funkciongjoSu &ku ar nepiecieSamiem masdienu
papildinajumiem;

4) Padome ltdz Arhitektdras ideju konkursa noteikumus iesniegt padomé izskatisanai.

5) Padome aicina pievérst uzmanibu €kas interjera kvalitatem.



Par - 7: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0;
Atturas - 0.

Léemums:

1) Padome atbalsta Rigas Kongresu nama parbivi ar mérki iegat publisku eku, kas piemérojama koncertu un
konferencu norisei;

2) Padome aicina pieblvei maintt izmanto$anas veidu, to funkcionali paklaujot tikai vienotai koncertu un
konferenéu norisei;

3) Padome aicina organizét profesionalu arhitektlras ideju konkursu, lai iegltu iespgjami labako risinajumu,
kas respektétu saglabajamas vértibas, gan ari raditu labi funkciongjoSu €ku ar nepiecieSamiem misdienu
papildinajumiem;

4) Padome lldz Arhitektdras ideju konkursa noteikumus iesniegt padomé izskatisanai.

5) Padome aicina pievérst uzmanibu €kas interjera kvalitatem.

6.
Ekas béninu stava rekonstrukcija Riga, Gertriides iela 9.
Projektétajs un iesniedzéjs: SIA ,Dianas Zalanes projektu birojs”
Atkartota izvertéSana, pamatojoties uz 154.sédes [emumu

Zino: D.Zalane informé par rekonstrukcijas ieceres 2 variantiem.

Izsakas: J.Zilgalvis, V.Valgums, J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, I.Urtane, U.Bratuskins, J.Dripe, V.Brizis,
A Kuskis

J.Zilgalvis: Pacélums bls no publiskas artelpas redzams, Tstais piemineklis tomér ir ielas maja. Abi
arhitektoniskie risinajumi ir interesanti, kas €kas veértibu tikai palielinas. Uzskatu, ka ir pielaujams. Varinatu, lai
izvélas autore pati.

V.Valgums: uzskata, ka ir iesp&jams attistit. Risinajuma izvéle lai paliek uz autoru. Pirmajam variantam ir vairak
penthouse raksturs, un tas ir parak nozimigs juma izblvei. Vairak sliektos uz 2.varinatu, kas nav tik akfivs, ietur
linijas, neiejaucas. Eku jumtu kompozicionald daudzveidiba nav nepiecieSams, ka paraditos vél kas tik aktivs
ar stiklojumu. 2.variants ir mazak riskants.

J.Dambis: Vajadzétu péc iesp€jas mierigaku risinajumu, jo tas bls uztverams no publiskas artelpas. Pagalma
€kai nevajadzetu dominét pilsétas telpa.

J.Asaris: pievienojas, ka pienemamaks ir 2.varinats, kas ir mazak aktivs.

A.Kuskis: Oponég, ka 2.varinats ir mazak aktivs, jo tiek ieviestas divas garas horizontalas Inijas viena plakné un
lentveida stiklojums dziluma zem jumta parkares.

U.Bratuskins: pielauj Sadas parbaves iesp&jamibu. Atzimé, ka pagalma ékas nevar vértét tapat ka ielas ékas.
Svarigi kadu véstijumu tas sniedz garamgajejam. Abos variantos tiek véstita sabiedriskas funkcijas
klatesamiba. Tas ir aplam. 1.varianta ir korekta artikulacija, bet véstijums ar stikliem 1dz gridai vedina domat
par sabiedrisku telpu, bet artelpas lietotajam ta nav pieejama. 2.varinats ir vizuali mierigaks, bet ari maldina par
pieejamibu.

|.Urtane: 2.variants ir parak monotons. 1.varinats sarezgitaja vidé ir iederigaks.



V.Bruzis: Rigas Buvvalde ir pret monotonu, vienlaidus stiklotu ITniju ka tas paradits 2.varinata, tapat par terasi
€kas priek3a. 1.variants Skiet cerigaks. Jaatrisina attiecibas starp stikloto un nestikloto plakni. Jabat citam
proporcijam. Ludz iesniegt bavvalde.

J.Dripe: Jumta ainavai ir savs raksturs un detalu sarezgitiba. Aicina atstat piedavajumu autores zina.

J.Kronbergs: Seit atspogulojas dazadas uztveres. Nebitu vieta balsot par vienu vai otru variantu. Padome var
balsot par to, ka Sada pieeja tiek atbalstita, risinajumu atstajot autores zina precizét projektéSanas procesa.

V.Valgums: izsaka priekSlikumu - atbalstit projekta talako virzibu, galiga izvéle atstajot atbildigo institdciju
kompetencé. Ja rodas domstarpibas, atkartoti izskatit Padome.

Padome balso par Iemumu:

Padome atbalsta €kas béninu stava rekonstrukcijas Riga, Gertrlides iela 9 ieceres talaku virzibu ar
nosacijumu, pacélumu veidot péc iespéjas mazak aktivu pilsétvides ainava, nelaujot tam dominét apkarteja
apbuve. Galiga risinajuma izvéli atstat atbildigo institlciju kompetencé. Rodoties domstarpibam, ieceri atkartoti
izskatit Padome.

Par - 7: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret-0;
Atturas - 0.

Lemums: Padome atbalsta €kas béninu stava rekonstrukcijas Riga, Gertrides iela 9 ieceres talaku virzibu ar
nosacijumu, pacélumu veidot péc iesp€jas mazak aktivu pilsétvides ainava, nelaujot tam dominét apkarteja
apbavé. Galiga risinajuma izvéli atstat atbildigo institdiciju kompetencé. Rodoties domstarpibam, ieceri atkartoti
izskatit Padomé.

6.
Dzivojama éka ar socialas aprupes dzivokliem Riga, Piena iela 7.
Projektétajs: Arhitektu birojs ,Nams”, lesniedzéjs: VKPAI

Zino: J.Asaris un J.Radin§ informé par VKPAI iemesliem Ilgt projektu izvértét Padomé. S.Nikiforovs
iepazistina ar projekta ieceri.

Izsakas: V.Valgums, J.Dambis, A. Kronbergs, A.Kuskis

A Kuskis. Perimetralas apblves noteikumi Rigas vésturiskaja centra nosaka, ka ékas fasade lidz galvenajai
dzegai nedrikst parsniegt ielas platumu, runa var bt tikai par arhitektonisko akcentu, kas var bat 5 % no telpu
platibas. Izmantots paplaSinajums pret Mazo Piena ielu. Vai $ads telpas paplaSinajums, kas atkapjas no
sarkanas lnijas, ir pielaujams?

J.Kronbergs: Atkape no sarkanas [Tnijas uzlabo pretéjas ékas iedzivotaju dzives apstaklus. Uzskatu risinajums
par logisku. Tiek saglabati arT koki.

V.Valgums: lerosinu jautajumu skatit no normativo aktu viedokla atbildigajas institucijas.
J.Dambis: piekrit Iémuma pienemSanu uzticét atbildigajam institlcijam, kas parbaudis ta atbilstibu speka

esoSiem normativiem. Vér§s uzmanibu par €kas ieklauSanos apkartéja vidé, TpaSi uz jumtu ainavu un tas
raksturu.



A.Kuskis: aicina Padomi atkapi projekta atzit par pamatotu, jo tada veida ir radits ieguvums publiskai artelpai.
Padome balso par lemumu:
Padome atbalsta risinajumu ar atkapi no sarkanas linijas, jo tiek paplaSinata ielas telpa un saglabati koki.
Padome I0dz vérst uzmanibu €kas arhitektoniskajam izveidojumam, to péc iespéjas ieklaujot eso$aja
pilsétvide. Jautajuma izvértéSanu no tiesiska viedokla uzticét atbildigajam institGcijam.
Par - 7: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, G.Princis, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret -0;
Atturas - 0.
Lemums:
Padome atbalsta risinajumu ar atkapi no sarkanas linijas, jo tiek paplaSinata ielas telpa un saglabati koki.
Padome ludz vérst uzmanibu ékas arhitektoniskajam izveidojumam, to péc iespéjas ieklaujot esoSaja
pilsétvide. Jautajuma izvertéSanu no tiesiska viedokla uzticét atbildigajam institlicijam.
Sedi slédz: plkst. 17.30
Sédi vadija:
A. Kronbergs

Sede piedalijas:

J. Asaris

J.Dambis

G.Princis

[.Urtane

V.Valgums

J.Zilgalvis

Protokolgja:

K.Kukaine



