RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2011. gada 5.janvari
Valsts kultiras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

154. seédes
PROTOKOLS
Sede piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, |.Urtane,
V.Valgums, J.Zilgalvis
Konsultanti:

V.Cielava — jurists

V. Briizis - Rigas pilsétas bavvalde

U.Bratuskins — RTU Arhitektdras un pilsétplano$anas fakultate

Projektu parstavii:

E.Zalans — D.Zalanes projektu biroja parstavis

A.levins - Dzivojamas &kas rekonstrukcijas un jaunblves Riga,
Jeruzalemes iela 6/8 arhitektaras ideju konkursa rezultati.

A Bisenieks - Dzivojamas &kas rekonstrukcijas un jaunblves Riga, Jeruzalemes
iela 6/8 arhitektdras ideju konkursa rezultati.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sédi protokolé:B.Marniece
Sédi atklaj: 15.00

1.
Padomes 154. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)
J.Dambis l0dz rast ispgju darba kartibu papildinat ar informativa rakstura jautajumu par zinojuma gatavo$anu
UNESCO Pasaules mantojuma centram. Padomei nav iebildumu pret J.Dambja ierosindjumu. Padome
apstiprina darba kartibu.

2.
Padomes 155. séde un tas darba kartiba

155. sédi sasaukt 2011.gada 19.janvart plkst. 15.00; 156.sedi sasaukt 2. februar plkst. 15.00

3.
Zinojums UNESCO Pasaules mantojuma centram par situaciju Rigas vésturiskaja centra.

J.Dambis: saskana ar UNESCO Pasaules mantojuma komitejas 2008.gada Iémumu Latvijai ir jagatavo
zinojums par situaciju Rigas vésturiskaja centra, termin§ 2011.gada 31. Janvaris. VKPAI ir vérsusies ari Rigas
domé ar ligumu sagatavot informaciju. Esam sanémusi Pilsétas attistibas departamenta formalu un Tsu
informaciju, kas nevar kalpot ka materials zinojuma gatavoSanai. Uzskata, ka informacijai btu jabat izvérstakai
- ar attéliem, shémam, dokumentiem, kas parliecina Pasaules mantojuma komiteju un mazina iesp&jamu
uztraukumu par situaciju Riga.



D.Baltina: iepriekS tika panakts, ka Rigai nav jasniedz zinojums jau 2010.gada, tomér 2011.gada par
iepriek$€jos divos gados notikuSo ir jaatskaitas. Ir pagajis pietieckami ilgs laika posms, lai informétu par
notikuSajam izmainam.

J.Dambis: ja netiks sniegta pietiekami izsmeloSa un aptvero$a informacija par pédéja laika notikumiem, no
UNESCO puses varam sagaidit satraukumu un lielaku kontroli.

A Kuskis: Rigas dome pakonsultésies, parbaudis un papildinas informaciju. Daudzas lietas, par kuram jazino,
Sobrid atrodas vél tikai izstrades procesa.

D.Baltina: ierosina zinojuma projektu izvértet ari Padomes sédé.

Padome aicina Rigas domi sagatavot un savlaicigi sniegt Inspekcijai nepiecieSamo papildus informaciju, lai
19.janvara sédé varétu izvertét zinojuma projektu.

4,
Ekas béninu stava izbiive Riga, Marijas iela 16 un Dzirnavu iela 113.
Projektétajs un iesniedzgjs: SIA ,Dianas Zalanes projektu birojs”
Zino: E.Zalans informé par projekta ieceri. Béninu stava izbivei tiek piedavati &etri risinajumi.

lzsakas: D.Baltina, V.Brizis, |.Urtane, J.Zilgalvis, J.Asaris, A.KuSkis, U.Bratuskins, V.Valgums, J.Dambis,
A Kronbergs

D.Baltina: uzskata, ka Saja gadijuma jumta izbGve nav nepiecieSama. Platiba ir loti masveidiga, izmainas - loti
lielas un bas pamanamas no publiskas artelpas. Arl iekSpagalma, kas $aja gadijuma ir publiska telpa, kas
attistas. Piedavato jumta izblves ieceri neatbalsta.

V.Brazis: Buvvalde ir izdevusi PAU, kur atbilto$i likumam ir nepiecieS§ams Padomes viedoklis. Viss ir atkarigs,
cik $ada izbave ir nepieciesama. Sobrid &ka jau ir nobeigta, papildus izbaves vizuali nav Tpasi nepiecie$amas.
Varétu domat par jumta logu izbGvém, nodroSinot nepiecieS§amo gaismu.

l.Urtane: ja izblves ir masveida, tas jumta iekomponét vieglak neka atsevisSkas izblves. Nemot véra, ka
izblves ir uz pagalma pusi, tas batu pielaujamas.

J.Zilgalvis: jumts tiek batiski parveidots, kas bls precedents citiem Tpasniekiem. Piedavataja veida jumta izbave
nav pienemama. lerosina izskatt iespéju jumta logu izbavei.

J.Asaris: VKPAI ir lagusi turpinat risinajumu variantu izstradi, atgadinot, ka €ka ir kultdrvesturiski vértiga.
Apjoms liekas piedavatajam risinajumam parak grandiozs. lespéjams, jumta izblves varétu pielaut atseviskas
vietas, kas nav redzamas no publiskas artelpas.

A.Kuskis: no piedavatajam vizualizacijam griti izsecinat paredzéto izblvju apjomu. Principa netiek noraidita
bénina telpu izgaismosSana, jumta logu izblves ir iespéjamas. Ripigi javerté redzamiba no publiskas artelpas.
Uzskata,ka jumta formu vismazak izmaina piedavatais otrais variants. Jumta izmantoSana ir iesp&jama.
U.Bratuskins: tas, ka ideja pacelta kompleksi (visam jumtam) ir drizak kvalitate neka risks. Ja apbives
noteikumi pielauj Saja €ka kaut ko darit, nav argumentacijas, kapéc to vajadzetu liegt. Argumentacija varétu bat
vai nu jumta ainavas negativas izmainas, vai cits juridiski pamatots viedoklis. Ja $adu formul&umu neizdodas
atrast, tad vertéjuma dominé tikai estétiskie principi. Publiska artelpa ir ta artelpas dala, kas pieejama visiem
interesentiem visa dienankts garuma. Pagalmi $ai definicijai neatbilst. Sobrid neredz veidu, kas varétu palidzét
rikoties esoSo spéles noteikumu ietvaros. Uz jautajumu, vai béninus var izblveét, vispirms vajadzétu atbildét
pasSiem autoriem. Veicot planojuma strukturalo analizi, nepiecieSams saprast, vai ar béninu izbQvi vispar ir vérts
nodarboties.

V.Valgums: lai noraiditu o ideju, jaargumente, kapéc citiem kaut kas lidzigs ir pielauts. Visas lielas pilsétas,
ripéjoties par sevis saglabasanu, ka vienu no attistibas celiem |auj béninus izmantot. Piedavatie risinajumi ir
parak mehaniski. Jaturpina meklgjumi, nemot véra raksturigakos jumta ainavas parametrus. SkiCu projekts
Padomé javérte vélreiz.



J.Dambis: MK notiekumu nr. 127. 7.1.4. punkts paredz, ka ,kulttrvésturiski unikalam, oti vértigam un vértigam
ékam saglabajama vésturiska jumta forma. Iznémumi pielaujami, ja parveidojumi uzlabo jumtu ainavu vai tie
nepiecieSami €kas saglabasanai”. Tatad ir tikai divi atslégas vardi parveidojumu pielauSanai. Béninus var
izmantot, bet veidam jabat tadam, lai jumta ainavas parveidojumi bitu uztverami péc iesp€jas mazak. Liela
probléma - jumta augstums ir minimals, kores augstums — maksimals. Lidz ar to grati ierakstities ar labiem
risingjumiem. Neviens no iesniegtajiem piedavajumiem neatbilst normativo aktu prasibam.

A. Kronbergs: ST ir liela iespéja, kur var rasties risinajums ar estétisku pasveértibu. lesp&jams, Sobrid meklgjumu
celS vél nav Tstais. Izmantotie panémieni ir parak shematiski. Turpinot meklgjumus, var rasties piemérs, ka
pilsétu augséjiem staviem attistities jauna arhitektoniska izpratné. Pilntba parveidojot jumtu un radot jaunu
vertibu. Platiba ir tik liela, lai raditu jaunu kompleksu risinajumu. lerosina pielaut iespéju izbavét béninus, tacu
turpinami mekl&jumi, ka tos izbavét vislabakaja veida ar jaunu mérki.

J.Dambis: iesp&jams, Saja vietd bltu nepiecieSama eso$a jumtu ainavas analize, lai izvertétu, vai un kas
mainams.

Padome balso par Iemumu:
Principa piekrist béninu stava izmantoSanas iespéjai Riga, Marijas iela 16 un Dzirnavu iela 113. Veésturiskas
jumta formas maina pielaujama gadijuma, ja tas uzlabo Rigas vésturiska centra jumtu ainavu un tam piekrit
VKPAI, Blvvalde un Padome.

Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0;
Atturas - 0.

Lémums: Principa piekrist béninu stava izmantoSanas iespéjai Riga, Marijas iela 16 un Dzirnavu iela 113.
Vésturiskas jumta formas maina pielaujama gadijuma, ja tas uzlabo Rigas vésturiska centra jumtu ainavu un
tam piekrit VKPAI, Bilvvalde un Padome.

5.

Ekas béninu stava rekonstrukcija Riga, Getriides iela 9.
Projektétajs un iesniedzéjs: SIA ,Dianas Zalanes projektu birojs”.

Zino: E.Zalans informé par projekta ieceri.

Izsakas: V.Valgums, J.Asaris, D.Baltina, A.Kuskis

V.Valgums: béninu stava rekonstrucija principa batu pielaujama, bet par konkrétu risindgjumu Sobrid vél nevar
balsot.

J.Asaris: Saja situacija optimalakais Padomes Iémums varétu bt analogs iepriek$&jam gadijumam.

D.Baltina: likums dod mums iespéju lemt par katru gadijumu atseviski. Par analogiskiem tos uzskatit nevar,
tomér uzskata, ka iepriek$gjais IeEmums ir pienemams.

A.Kuskis: lietas virzibas nolika batu lietderigi projektétaju iepazistinat ar 2010.gada 17.decembra diskusijas
par jumtu ainavu Rigas vésturiskaja centra rezultatiem.

Padome balso par Iémumu: Principa piekrist béninu stava izmantoSanas iespéjai Riga, Gertrades iela 9.
Vésturiskas jumta formas maina pielaujama gadijuma, ja tas uzlabo Rigas vésturiska centra jumtu ainavu un
tam piekrit VKPAI, Bavvalde un Padome.

Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0;
Atturas - 0.



Lemums: Principa piekrist béninu stava izmantoSanas iespéjai Riga, Gertrlides iela 9. Veésturiskas jumta
formas maina pielaujama gadijuma, ja tas uzlabo Rigas vésturiska centra jumtu ainavu un tam piekrit VKPAI,
Bavvalde un Padome.

6.

Dzivojamas €kas Riga, Baznicas iela 26 rekonstrukcija.
Projektétajs un iesniedzéjs: SIA ,Dianas Zalanes projektu birojs”.

Zino: E.Zalans infromé par projekta ieceri.
Izsakas: J.Zilgalvis, U.Bratuskins, |.Urtane, V.Valgums, J.Dambis, J.Asaris, D.Baltina

J.Zilgalvis: VKPAI principa ir piekritusi €kas paaugstinasanai par diviem staviem, ir tikai prasiti risinajumu
meklejumi.

U.Bratuskins: piedavatais risinajums Skiet simpatisks. |zsaka Saubas par stiklojumu, kas varétu blt parak
plakans un viendabigs.

|.Urtane: pietrikst vizuala materiala, lai varétu saprast, kadu iespaidu tas atstaj uz eku.

V.Valgums: ir citi skati, kur objekts bls vairak uztverams, piedavatais materials, iesp€jams, nav pilnigs.
J.Dambis: piedavajums konkrétajai pilsétvidei ir parak aktivs, jameklé citi risinajumi.

J.Asaris: risingjums ir japilnveido.

D.Baltina: Sis vietas sakartoSana ir iesp&jama, bet nepiecieSama detalizacija un pardomata analize no
daZadiem skatu punktiem.

Padome balso par lemumu: Principa atbalstit dzivojamas €kas Riga, Baznicas iela 26 pagalma €kas
parbaves iespéju. Lagt turpinat risinajumu mekIlgjumus, lai objekts veiksmigak ieklautos vesturiskaja vide.

Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, I.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret - 0;
Atturas - 0.

Lemums: Principa atbalstit dzivojamas €kas Riga, Baznicas iela 26 pagalma ékas parblves iespéju. Lugt
turpinat risinajumu meklejumus, lai objekts veiksmigak ieklautos vésturiskaja vide.

1.

Dzivojamas ékas rekonstrukcijas un jaunbives
Riga, Jeruzalemes iela 6/8 arhitektiiras ideju konkursa rezultati.
lesniedzéjs: Biedriba ,Jeruzalemes 6/8”

Zino: A.levin$ informé par situaciju, kdpéc nepiecieSams pagarinat arhitektdras ideju konkursu, izsludinot otro
kartu. Pasufitaji nav apmierinati ar konkursa rezultatu. Vélas lugt arhitektus parstradat un papildinat ideju.

Izsakas: J.Dambis, V.Brizis, A.Kuskis, V.Valgums, U.Bratuskins



J.Dambis: iestradajot likuma prasibu par konkursu nepiecieSamibu, mérkis bija novérst situaciju, kad Tpasnieki
izvelejas sev izdevigus, bet pilsétvidei I€tus risinajumus. Idejam jarodas sacensibu celda. Ja konkurss ir
noslédzies un nav apmierinajums ar rezultatu, jadod iespéja labakajiem turpinat darbu. Ja projekts, kas ieguts
no konkursa, turpina attistities, tas ir pielaujams. Ja konkursa uzvargjuso rezultatu noliek plaukta un no malas
nak cits spélétajs ar citu ideju, konkurss noticis tikai formali, tad to nevar atbalstit. Var arT organizét nako$o
konkursu. Bet més nevaram uzspiest TpaSniekam realizét arhitektras ideju, kas vinam nepatik. Turpinat
pilnveidot konkursa rezultatu ir normali un iesp&jams.

V.Brizis: ir juridiskas problémas rikot otro kartu. lesaka stradat ar uzvarétaju. Ja to negrib, var rikot nakoso
konkursu, kur var aicinat visus piecus 81 konkursa labako risindjumu autorus, bet jabit iespéjai piedalities arT
citiem.

A Kuskis: izsaka neizpratni par konkursa programmu. Ja priekslikumi tik [oti atSkiras apjoma, acimredzami nav
precizi formuléti noteikumi.

V.Valgums: konkursu rikoSana ir problémas, jo loti bieZi ir situacijas, kad uzvargjusais risinajums neatbilst
normativo aktu prasibam.

U.Bratu$kins: stradajot ar arhitektu, nedrikst pielaut situaciju, ka projekta talakaja izstrade tas sak lidzinaties
otrajam vai treSajam projektam.

Padome balso par Iemumu:
Padome pienem zinasanai konkursa rezultatus un rekomendé turpmaku projekta attistibu.

Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis
Pret -0;
Atturas - 0.

Lémums: Padome pienem zinasanai konkursa rezultatus un rekomendé turpmaku projekta attistibu.

8.
Par dubultfasazu izmantosanu vides trokSpu samazinasanai Riga. lesniedzéjs: VKPAI

Zino: J.Asaris informé par VKPAI sanemto Rigas domes Majoklu un vides departamenta Vides parvaldes
vestuli ar IGgumu sniegt viedokli par éku — valsts nozimes un vietéjas nozimes arhitektlras piemineklu —
visvairak troksnim paklauto fasazu parkladanu ar stikla dubultfasddem. Sadu priekslikumu izstradajusi SIA
,Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” Rigas pilsétas vides trokSna samazina$anas ricibas plana
ietvaros.

Izsakas: J.Dambis, U.Bratuskins, D.Baltina

J.Dambis: neveina no mantojuma instittcijam, ari Padome neatbalstitu risinajumu, kas kultlras pieminekliem
un vésturiskam ékam veidotu dubultfasades. lesaka noraidit iespéju $ada veida parveidot valsts aizsargajamos
kultdras piemineklus.

U.Bratu$kins: trok$na iedarblbas mazina$anai nepiecieSams izmantot citus risinajumus, pieméram triskarso
stiklojumu.

D.Baltina: $ads masveida risindjums nav pielaujams. Katra konkréta gadijuma jamekIé citadi risindjumi trok$na
iedarbibas mazinasanai.

Padome balso par lemumu:
Neatbalstit piedavato Rigas pilsétas vides trokSna samazinaSanas risinajumu. leteikt meklét citus trokSna
ietekmes mazinasanas panémienus, katru objektu vértgjot individuali.

Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, |.Urtane, V.Valgums, J.Zilgalvis



Pret-0;
Atturas - 0.

Lemums: Neatbalstit piedavato Rigas pilsétas vides trokSna samazinasanas risinajumu. leteikt meklét citus

trokSna ietekmes mazinaSanas panémienus, katru objektu vertéjot individuali.

Sédi slédz: plkst. 17.50

Sédi vadija:
A. Kronbergs

Sede piedalijas:

J. Asaris

D.Baltina

J.Dambis

[.Urtane

V.Valgums

J.Zilgalvis

Protokolgja:

B.Marniece



