RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME

2012. gada 21.marta
Valsts kultoras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

175. sédes
PROTOKOLS
Sedé piedalas: Padomes locekli: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, I.Tapina,
J.Zilgalvis, V.Valgums
Konsultanti:

V.Brizis - Rigas pilsétas Buvvalde

A Kuskis — Rigas domes Pilsétas attistibas departaments

V.Cielava - jurists

Projektu parstaviji:

J.Bérzin$ - Dzivojama nama rekonstrukcija Elizabetes iela 18
S.Nikiforovs - Ar €kas jumta paaugstinasanu saistito fasazu principialais
risingjums projektam ,Kongresu nama rekonstrukcija”

L.Markova - Informativas izkartnes izvietojums uz makslas muzeja “Rigas
birza” fasades.

Sédi vada: A.Kronbergs
Sedi protokolé: B.Mlrniece
Sedi atklaj: 15.00
1.
Padomes 175. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

B.Marniece informé, ka A.Cinis savu viedokli par 175.sédes darba kartiba ieklautajiem jautajumiem ir iesniedzis
rakstiski, kas tiks pievienots protokolam. V.Brizis |udz rast iespéju papildinat darba kartibu ar jautajumu par
informativas izkartnes izvietoSanu pie muzeja ,Rigas birza”. Padome apstiprina darba kartibu ar izmainam.

2.
Padomes 176. séde un tas darba kartiba

Padome vienojas 176. sédi organizét 2012.gada 4. aprili plkst. 15.00, 177. sédi Padome vienojas rikot
2012.gada 18.aprilt plkst. 15.00. V.Brizis informé, ka Rigas domes izpilddirektors 4.aprilT labprat informétu par
Brivibas alejas projekta norisi un attistibu.

3.
Zemes gabalu Kalku iela 1 (7.grupa, 142.grunts) un Jaunavu iela 19 (7.grupa, 137.grunts)
sadaliSana; lesniedzéjs: Rigas pilsétas Bavvalde

Zino: V.Briizis informé par ieceri.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

J.Dambis: noteikti neatbalsta zemes gabalu izmainas, jo tada veida var rasties situacija, ka ar laiku visas
inzenierblves var tikt izdalTtas ka atseviSki zemes gabali, batiski parveidojot vésturisko planojuma struktdru.
A.Kuskis: $adu mazu jautajumu Sobrid nedrikstétu lidz galam nolemt. Ir vairaki iesniegumi, kuri seko cits citam,
nemot véra Rigas Namu pamatkapitala izmainas. Saja kvartala ir Rigas Tehniskas universitates &ka, kas ir
kultrvesturiski vertiga un jau izmaintjusi vésturisko situaciju, bet tas nenozimé, ka ar $adiem maziem gabaliem
Sobrid situaciju vajadzetu maintt vél vairak. lerosina visus jautajumus izvertét kompleksi ar lieldka méroga
zemes iericibas projektu.



J.Asaris: nepiekrit pasreiz€jam piedavajumam, bet uzskata, ka to var risinat, mainot ielas sarkanas Inijas.
V.Valgums: iesp&jams no juridiska viedokla Sads risinajums batu pienemams, bet tas raditu ari nevajadzigu
precedentu.

A Kronbergs: ar paSreiz&jiem nollkiem zemes gabala sadaliSana ir riskanta, tapéc to neatbalsta.

Padome balso par Iemumu: Atbalstit iesniegto Zemes gabalu Kalku iela 1 (7.grupa, 142.grunts) un Jaunavu
iela 19 (7.grupa, 137.grunts) sadalianas ieceri

Par - 0;
Pret — 6: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, J.Zilgalvis, V.Valgums;
Atturas - 0: .Tapina.

Lemums: neatbalstit iesniegto Zemes gabalu Kalku iela 1 (7.grupa, 142.grunts) un Jaunavu iela 19 (7.grupa,
137.grunts) sadali$anas ieceri.

4,
Zemes gabalu Kalku iela 1A (7.grupa, 128.grunts) un Kalku iela b/n (7.grupa, 164.grunts)
sadaliSana;
lesniedzéjs: Rigas pilsétas Buvvalde

Zino: V.Bruzis informé par ieceri
Padome un eksperti izsakas par ieceri:

D.Baltina: uzskata, ka zemes gabals var palikt arT nesadalits paSvaldibas Tpasuma I1dz bridim, kad kads planos
to apblvet, bet obligati saglabajot dzivojamo funkciju. Riga Sobrid ir dazas dargas neapbivétas vietas, ko bitu
labi tadas arT tuvakaja laika atstat.

A.Kuskis: atgadina, ka SIA ,Rigas nami” atdalito zemes dalu vélas ieguldit sava pamatkapitala.

|. Tapina: Seit risinams arf ielas jautajums. No $ada viedokla, sakartojot pilsétvidi, ierosinajums batu atbalstams.
J.Zilgalvis: nollka sakartot pilsétas vidi un ielas telpu, ierosinajums bitu atbalstams.

V.Valgums: neatkarigi no ta, ko biivé vai nebaivé, ir p&dajais laiks tikt skaidriba ar zemes robezam. So konkréto
ierosinajumu var atbalstit.

J.Asaris: nejat striktu nepiecieSamibu Sos zemes gabalus sadalt.

A.Kronbergs: noluka sakartot planojumu, atbalsta minéto ieceri.

Padome balso par Iémumu: atbalstit Zemes gabalu Kalku iela 1A (7.grupa, 128.grunts) un Kalku iela b/n
(7.grupa, 164.grunts) sadaliSanas ieceri.

Par —4: A. Kronbergs, |.Tapina, J.Zilgalvis, V.Valgums;
Pret — 1: D.Baltina;
Atturas — 2: J.Dambis; J.Asaris.

J.Dambis: ja jautdgjuma iesniedzéjs ir paSvaldiba, to bitu nepiecieSams risinat plasak, planojot lielakas
teritorijas sakarto$anu.

Lémums: atbalstit Zemes gabalu Kalku iela 1A (7.grupa, 128.grunts) un Kalku iela b/n (7.grupa, 164.grunts)
sadaliSanas ieceri.

Padome balso par lemumu: Nemot véra nozimigo atraSanas vietu, Padome aicina Rigas paSvaldibu izstradat
un iesniegt izvértéSanai Padomé kompleksu attistibas risingjumu teritorijai, kas ietver Jaunielu, Kramu ielu,
Ratslaukumu, Grécinieku ielu un 11.novembra krastmalu.



Par - 7: J.Asaris, D.Baltina, J.Dambis, A. Kronbergs, I.Tapina, J.Zilgalvis, V.Valgums;
Pret-0;
Atturas - 0.

Lémums: Nemot véra nozimigo atraSanas vietu, Padome aicina Rigas paSvaldibu izstradat un iesniegt
izvertéSanai Padomé kompleksu atfistibas risinajumu teritorijai, kas ietver Jaunielu, Kramu ielu, Ratslaukumu,
Grécinieku ielu un 11.novembra krastmalu.

5.
Dzivojama nama rekonstrukcija Elizabetes iela 18.
Projektétajs un iesniedzéjs: AS ,Palast Architekts”

Zino: J.Bérzins informé par projekta ieceri

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

V.Brizis: Rigas pilsétas Bilvvalde jau ir izsniegusi PAU. Uzskata, ka pagalmu var parsegt. Mansarda
paaugstinasanas pielaujamiba ir VKPAI kompetence. Jumta slipumu varétu mainit, veidojot jaunu stavu uz
pagalmu.

J.Dambis: konkréts vértejums no Inspekcijas Sobrid batu paragrs, jo jautajums vél nav iesniegts, Inspekcijas
specialisti vél nav iedzilindjuSies un savas prasibas paudusi. Vispirms bdtu janoskaidro un jadefiné
saglabajamas vértibas, kas vél nav izdarits.

|. Tapina: $aja piedavajuma neko negativu nesaskata, ja tas neparkapj atklato kultGrvesturisko vértibu
saglabasanas prasibas.

V.Valgums: ja tiek ievérotas normativo aktu prasibas un saglabatas vértibas, esoSajai vésturiskajai videi
apdraudéjumu neredz. Tas ir nianses, ko no ielas telpas nevar pamanit. Var tikai apsveikt, ka kads TpaSums
tiek sakartots.

D.Baltina: jumtu paaugstinadana Rigas vesturiskaja centra ir kluvusi par uzkritoSi negativu tendenci. Uzskata,
ka tas nav vienigais iesp&jamais risinajums €kas saglabasanai. Mums jaciena un janoveérté jau esoSais €kas
veidols. Nebltu vélams iet vél viena stava izblvesanas virziena.

J.Asaris: no funkcionala un ekas izmantoSanas viedokla saskata iespéju atrija veidoSanai. Skeptiski vérté jumta
paaugstinasanas ideju. Piedavajums pagaidam nav parliecino$s. Atbalsta to logailu atjaunoSanu, kas dazadu
apsvéerumu de| savulaik ir aiztaisitas.

J.Zilgalvis: var piekrist logailu izveido$anai un pagalma parsegSanai, kas asociéjas ar stikla izbGvém, kas
19.gs. beigas bijusas virs kapnu telpam. Jumta kores pacelSanas nepiecieSamibu nesaskata. Jaizvérte eka
eso8as kultdrvésturiskas vertibas.

Padome Iémumu nepienem.
6

Ar ekas jumta paaugstinasanu saistito fasazu principialais risinajums projektam ,,Kongresu nama
rekonstrukcija”. Projektétajs un iesniedzgjs: SIA ,NAMS”

Zino: S.Nikiforovs informé par projekta ieceri. Ladz Padomes viedokli par ieceri, ka arT konkréti par evakuacijas
kapném ekas galvenaja fasade.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

|.Tapina: ieejas mezgla risinajums salidzindjuma ar iepriek8€jo reizi ir daudz labaks. Ja vien ugunsdzéseji
pielauj risinat evakuacijas kapnes citadak, bltu jaizverté iespéja to darit.

J.Asaris: piedavatais risinajums ir uzlabojums, salidzinot ar iepriek$€jo reizi. No vizuala viedokla evakuacijas
kapnes konkrétaja vieta nebltu pielaujamas.



J.Zilgalvis: projekta virziba ir pozitiva, konceptudli atbalstama. Evakuacijas kapném batu jameklé cits
risinajums.

V.Brizis: nepiekrit ekas galvenas ieejas parveidoSanas iecerei. Izeju no pazemes stavvietas var atrisinat
savadak. Loti svarigi bltu uzradit €kas un tas interjera saglabajamas veértibas, taja skaita liela lustra. Padomei
nevajag uznemties parak lielu atbildibu, pienemot lémumu par evakuacijas kapnu neizvietoSanu uz galvenas
fasades, tapéc uzskata, ka arhitektam jameklé evakuacijas kapnu radosaks risinajums. Uzsver nepiecieSamibu
pardomat apdares materiala izvéli.

D.Baltina: jaizvérte, vai tomér ir iespéjams €kas galveno ieeju risinat ar kapném, kas bdtu saglabajams
akcents. Fasades apakséja lenta bitu jasaisina, lai redzetu, kada €ka bijusi lidz Sim. NepiecieSams izvértét
interjera vertibas. Dro$ibas un evakuacijas jautajumi ir [oti aktuali visa pasaul€, tapéc uzskata, ka jamekle
risindjumi ugunsdzéseju prasibu izpildei. Apdares materialu izvéle ir ripigi pardomajama.

A Kuskis: jaizvérte, ka eka ieklausies pilsétvide arT skatos no augsas. Jaunais ieejas risinajums ir cerigs, labaks
par iepriekS&jiem. Jautajuma par lielo lustru — tas bija unikals dizains, tapéc jadoma par lustras restauraciju, jo
negribétos piekrist viennozimigai Sada elementa aizvakSanai no interjera. Nemot véra, ka [oti aktualiz&jies
ilgtspéjigas jautdjums un vietéjo materialu izmantoSanas nepiecieSamiba, aicina Sos principus ietvert dizaina
koncepcija.

J.Dambis: joprojam trikst ieceres vizualizacija, analiz€jot, ka paaugstinatais apjoms ieklausies pilsétvide.
Neskaidrs paaugstinatas dalas apdares materials. Uzskata, ka ir [oti svarigi kaut ko no vésturiska interjera
saglabat. Evakuacija jarisina cita veida, kas neboja fasades télu.

V.Valgums: nav parliecibas, ka piedavata koncepcija ir pilnigi adekvata objekta nozimigumam. Joprojam trokst
viengabalainas koncepcijas. Japievers uzmaniba gaismas efektiem, kas 8im objektam [oti piestavétu. Interjera
nav konceptualas tiribas un skaidribas. Maksimali bUtu jasaglaba jau esoSas vértibas. Evakuacijas kapnu
risinajumi jameklé Vel citi, par droSibas risinajumiem neuzvelot atbildibu Padomei. Bied€josa ir autora parak
skaidra parlieciba, ka citu variantu apjoma risinajumiem nebs.

Padomes locekli diskuté par IéEmuma nepiecieSamibu un ta formulgjumu.

D.Baltina: kopuma jau principials atbalsts ir izskanéjis, bet tomér janem véra, ka objekts ir unikals un daudz
lietu vel ir uzlabojamas. Jautajums, par kuru varétu bat vienpratiba, ir atbalstit projekta talako virzibu.

|. Tapina: uzskata, ka Sis joprojam ir konsultativs jautajums, kaut vai no normativo aktu viedokla, tapéc Padomei
lemums nav japienem.

V.Brizis: iesp&jams, projektétajam ir janoslédz kads darba etaps, lai turpinatu stradat un attistit idejas. Tapéc
art iespejams, ka lemums ir nepiecieSams.

Péc diskusijam Padome balso par [Emumu: atbalstit iesniegto ar €kas jumta paaugstindSanu saistito fasazu
principialais risinajums projektam ,Kongresu nama rekonstrukcija”.

Par - 0;
Pret — 1: J.Dambis;
Atturas — 6: J.Asaris, D.Baltina, A. Kronbergs, |.Tapina, J.Zilgalvis, V.Valgums

Lemums: neatbalstit iesniegto ar ekas jumta paaugstinadanu saistito fasazu principialais risinajums projektam
,Kongresu nama rekonstrukcija”.

1.
Informativas izkartnes izvietojums uz makslas muzeja “Rigas birza” fasades.
Projektétajs: L.Markova; iesniedzéjs:Rigas pilsétas Blvvalde

Zino:

V.Brizis informé par izvértéSanas nepiecieSamibu. Viedoklis ir atSkirigs no VKPAI viedokla. Uzskata, ka
izkartne ir izvietojama, nevis aizklajot logus, bet gan gar dzegu. Nemot véra augsti kvalitativo fasades
restauraciju, Rigas Bavvalde izkartnes augSéjo dalu nevélas saskanot, ka kompromisu atstajot apak$ejo
izkartni. Janem véra art jautadjuma izvértéSanas steidzamiba.



L.Markova informé par projekta ieceri: konstaté, ka dazadu Bavvaldes specialistu viedoklis ir atskirigs.
Projektéjot eku, bija palaviba, ka ieeja péc izméra ir tik liela, ka varés nest slodzi ka galvena ieeja. Reklamas
iespéja tika risinata ar delikatam plaksném pie paSas ieejas. Diemzél, tika konstatéts, ka cilvéki So ieeju
nepamana un nelielas plaksnes nekalpo savai funkcijai. Tadu projekta nebija citas iespéjas, ka atrisinat
galveno ieeju un galveno vestibilu. Tapéc sadarbiba ar muzeja administraciju tika izvertéti dazadi reklamas
izvietoSanas risinajumi, pienemot Iémumu par diviem reklamas vairogiem virs galvenas ieejas, neveidojot
masivu vienu, bet gan divus mazakus vairogus. Aug$€jais vairogs bls nemainigs, apak$€jais — atkariba no
izstadem, tiks mainits apméram 5 reizes gada. Ekas arhitektdra netiks skarta, tiks izmantotas demontéjamas
konstrukcijas, reklamas mainas bridi ramis nebds pamanams. Logu aizseg$ana €kas izmantoSanu neiespaido,
jo tur atrodas izstaZzu zales, kam dabiskais apgaismojums nav nepiecieSams. Vairogi respekté €kas arhitekttru.
Papildus apgaismojums Sobrid netiks likts, lai nebdtu parak uzkritosi. Reklamai uz fasades vésturiski nevienas
konkrétas vietas nav bijis, tapéc to izvietot virs dzegas batu maldinoSi, nevajadzigi un bezmeérkigi. Tas ari
neatrisinatu galvenas ieejas ieziméSanu. Ka rekonstrukcijas autorei Sis variants liekas muzeja vajadzibam
vispienemamakais, akcentéjot gan galveno ieeju gan informéjot par izstadém. Katram redzams, ka tas
nepieder &kai, tas ir tikai muzeja akcents — izstradats pardomati un delikati. ST versija ir vislabaka, visdelikataka
un neparprotami atrisina galveno ieeju.

Padome un eksperti izsakas par ieceri:

D.Baltina: nemot véra pasaules pieredzi, uzskata, ka piedavatais risinajums nav veiksmigs. Jameklé citi
risinajumi, kas batu mazak dramatiski konkrétai vietai, pieméram, garie Saurie karogi.

L.Markova: karogi dod tikai vizualu akcentu, kustibu, no kuriem nevar nolasit informaciju. Tie asociéjas ar
lielveikalu izpardoSanu reklamam.

A.Kronbergs: vai paredzéts izvietot [1dzigas izkartnes art ieejai no M.Pils ielas puses, radot vienadu muzeja
telu?

L.Markova: no M.Pils ielas puses $adas izkartnes nebls. Tur paredzéts vienoties ar VKPAI par iespéju izvietot
reklamu uz ekas sanu sienas VKPAI pagalma pusé. Katra puse ir pilnigi atSkiriga.

J.Dambis: Ekas arhitektiira jau dikté ieeju, tas atradanas iespéjai, uzrakstam uz ékas un reklamas jautajumiem
ar arhitektoniskiem panémieniem bija jabdt atrisinatiem jau projekté$anas laika. Saja gadijuma ieejas
mekléjumos tieSam varétu bat maldisanas. Risinajums ir tradicionals, pierasts un ne visai veiksmigs. Bitu
nepiecieSams originalakas idejas, nemot véra muzeju, kas tiek reklaméts. Ekas izeja ir uz Doma laukumu,
publisko telpu ar loti mazu transporta plismu, kas lauj mekléet arT netradicionalus risinajumus. Piedavatais
varétu bat ka pagaidu risinajums tikai konkrétajam pasakumam, nakotné mekl€jot citu pieeju.

J.Asaris: VKPAI $is variants tieSam tika saskanots, gan ne bez diskusijam. Uzskata, ka Sobrid varétu piekrist
mainamajam variantam, kopéjo informativas izkartnes risindjumu aicina pardomat un meklét alternativu.
A.Kuskis: balsotu pret Sadu risinajumu. Restauracija ir tik skaista, un projekts ir tik vértigs, ka piedavatais
risinajums ir barbarisms. Ir sajauktas divas lietas — ieejas atra$ana un informésana. Uz divam fiktivajam durvim
var uzlikt delikatu uzrakstu, ka ieeja ir blakus. IzstaZu informacijai jamekIe delikataki, gaisigaki risinajumi.
V.Valgums: mainigo izkartni var saskanot ka pagaidu risinajumu. leejas ieziméSanai jamekIé citi risinajumi.
Aicina informacijas izvietoSanai izmantot laukuma telpu ar brivi stavosu dizainu.

A Kronbergs: piedavatais risinajums nav pienemams. Piekrit kolégiem, aicinot informacijas izvieto$anai
izmantot Doma laukuma telpu. Uzskata, ka arT iek3&ja navigacija muzeja nav skaidra un pietieckami pardomata.
L.Markova: Dazbrid més esam tik parnemti ar parak modernam un sarezgitam idejam, ka vésturiskajam &kam
nodar;am postu. Kapéc nevar lietas risinat vienkarsi? Neuzskata, ka ieeju €ka kads cits bltu varéjis atrisinat
savadak un labak. Pa Doma laukumu tomér brauka masinas un jebkas, ko tur noliks, bis traucgjo$s, par to ar
visas instances nevarés vienoties. Mulsinosa ir situacija, kad tiek apstridéta arhitekta ideja, kura restauracijas
un rekonstrukcijas projekts pirms briza tika atzits par kvalitativu un labu. Aicina Padomi izskatTt iespéju izvietot
reklamu ka pagaidu variantu, pieméram, uz 4 ménesiem, lai parbaudrtu, ka tas izskatas daba.



Vo=

Padome balso par [emumu: Piekrist mainigas (apakséjas) izkartnes piedavajumam ka pagaidu risinajumam
konkrétajai izstadei. Aicinat turpinat meklét informacijas izvietoSanas un galvenas ieejas akcentéSanas

risingjumus.

Par - 5: J.Asaris, J.Dambis, A. Kronbergs, J.Zilgalvis, V.Valgums;
Pret-0;
Atturas —2: |.Tapina, D.Baltina.

Lemums: Piekrist mainigas (apak$gjas) izkartnes piedavajumam ka pagaidu risinajumam konkrétajai izstadei.
Aicinat turpinat meklét informacijas izvieto$anas un galvenas ieejas akcentésanas risinajumus.

Sédi slédz: plkst. 19.00

Sédi vadija:

A.Kronbergs

Sede piedalijas:

J. Asaris

D.Baltina

J.Dambis

|.Tapina

J.Zilgalvis

V.Valgums

Protokolgja: B.Mirniece



