RIGAS VESTURISKA CENTRA SAGLABASANAS UN ATTISTIBAS PADOME
Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija (VKPAI) Riga, Pils iela 22 — 105

2013. gada 18.decembri

217. sédes
PROTOKOLS
Sedé piedalas: Padomes locekli: |.Tapina, |.Purmale, J.Dambis, D.Baltina, J.Asaris,
|.Stasa - Sarsine, J.Zilgalvis; A.Lapins. Nepiedalas: A.Kronbergs,
A.Cinis,
Konsultanti:

V.Cielava — jurists;

U.Bratuskins — Rigas Tehniska universitate
G.Princis — Pilsétas arhitekta birojs;

V .Brizis — Rigas pilsétas blvvalde
Piedalas:

.Vircavs — Rigas pilsétas bavvalde
J.Belkovskis - Rigas pilsétas blvvalde
J.Polomarcuks - Rigas pilsétas blvvalde

Sédi vada: D.Baltina
Sedi protokolé: A.Rupenheite, B.Marniece
Sedi atklaj: 15.00
1.
Padomes 217. sédes darba kartiba (Pielikums nr. 1.)

Padomes locekliem nav iebildumu par sédes darba kartibu.

2.
Padomes 217. séde

Padome nolemj 218. sédi sasaukt 2014.gada 8.janvart plkst. 15:00.

3.
Rigas pilsétas buvvaldes kapacitate arhitektiras jautajumu risinasana.

|.Vircavs informé par Rigas pilsétas bavvaldes darbu — bavvaldé ir 136 darbinieki, kas izskata blvniecibas
ieceres, izsniedz bavatlaujas, papildus izskata jautdjumus par reklamam, koku cirSanu, parbauda éku
izpildmérTjumus, adreSu pieskirsanu. Arhitektiras parvaldé strada 20 — 30 darbinieki dazadas nodalas. Izvérte
bavniecibas pieteikumus, bavprojektus, saskano, akcepté. Aflaujas izdod cita struktlira — Blvniecibas kontroles
parvalde. Paslaik ir atstadinati virkne darbinieku, kas piedalijas Maximas lielveikala Zolitidé dokumentacijas

izskatiSana — 4 arhitekti un 2 bavinspektori.

70 % specialistu ir attiecigas jomas specialisti — bavnieciba, ainavu arhitektdra, u.c. Péc atseviSku darbinieku

atstadinasanas tika parorganizéts darbs starp esoSajiem darbiniekiem, lai ierastais darbs turpinatos.

Arhitektdras kvalitates vértéSanas joma likumdoSana nedefiné kvalitati, projekti tiek vertéti atbilstoSi esoSajai

likumdoSanai.



J.Dambis: Sadarbojoties ar Rigas paSvaldibu, ir priekSstats, ka arhitektu ka specialistu proporcija bavvalde
arvien samazinas. Vairakus gadu desmitus pasvaldiba stradaja atpazistami arhitekti, personibas ar stingru
viedokli. Sobrid ir vairak juristu Tpatsvars, ka arf citu jomu specialisti un mazak tiesi arhitektu. No lémumu
pienemsanas viedokla, arvien vairak jautajumi tiek risinati péc atbilstibas normativiem aktiem, bet ne tik daudz
péc batibas, kas pamatota ar diskusijam nozaré. Tendence ir satrauco$a, rungjot par kvalitati, kada attistas
Rigas vesturiskais centrs. Uzskatu, ka bez specifiskam zinaSanam un arhitekta nozimigas lomas klatbatnes
kvalitati nevar iegat. Cik no visiem darbiniekiem blvvaldg ir arhitekti un kados amatos?

.Vircavs: Blvvaldes darbinieki parzina vairakas sféras — Buvvalde ir sadalita vairdkas parvaldés — Arhitektdras,
Blvniecibas kontroles, Pilsétvides dizaina parvalde un Apstadijumu inspekcija. Arhitektdras parvaldé 70 %
darbinieku ir attiecigas nozares profesiondli. Tiek veikta uzraudziba, vai darbinieku skaits ir pietiekoSs attieciba
pret iesniegumu skaitu. Arhitektu parvaldé darbinieku noslodze ir salidzinoSi zemaka, neka citas parvaldés, kas
izskata Blvvaldei delegétos jautajumus. Blvvaldé ir 15 arhitekti, kas veido lielako dalu Arhitektdras parvaldes.
Arhitektdras parvaldé, neskaitot vaditaju, ir viens jurists. Blvvalde, kas ir paSvaldibas institlcija, izverté
iesniegumus to likumu ramjos, kadi paSvaldibam ir uzlikti, taja skaita Administrativa procesa likuma. Visas
sagatavotas atbildes ir janoformé administrativa procesa kartiba, l1dz ar to tiek vértéta art atbilstiba normativo
aktu normam, kas izsledz parak lielu radoSu pieeju. Pretéja gadijuma iesniedzéjs iesniegs prasibu tiesa.

J.Dambis: Rigas vésturiska centra saglabasanas un attistibas padomes loma ir plaaka — ja ir jautajumi, kuru
risinaSanu traucé normativie akti, tad pastav iespéjas veikt izmainas. Mums jacensas skatit sistému kopuma un
plasak, nevis tikai eso$o normativo aktu ietvaros. Vai nepiecieSamas spéka eso$o normativo aktu izmainas?

.Vircavs: Esam vérsuSies ministrijas ar vairak ka 50 priekSlikumiem par dazadiem jautajumiem bavniecibas,
apstadijumu u.c. jomas. Piedalljamies ari blvniecibas likuma izstradé. Ar péc tragédijas esam nosatijusi
priek$likumus, ka likums batu japilnveido, lai pastiprinatu atbildibu, sertifikaciju, u.c. jautdjumus. Attieciba par
kvalitati - apméram 30 % projektu tiek regulari atdoti atpakal ka neatbilstosi izstradati, kas liecina par to, kada
veida projekti tiek sagatavoti un iesniegti. L1dz ar to kvalitdte sakas no projektéSanas un tas ir pladaks jautajums
par arhitektlru kopuma.

Arhitektlras kvalitate ir kopéjs uzdevums nozarei. Tas tiek izskatits, vertéjot katru ieceri atseviski. Jautajums nav
noreguléts likuma, l1dz ar to nav variantu, ka kvalitativi vértét jautajumus, un ieceres tiek vértétas no normativo
aktu atbilstibas viedokla.

V.Cielava uzdod jautajumu, vai ir izstradata metodika kontroles funkcijas veik$anai.

.Vircavs: Blvinspekcija neveic blvuzraudzibu, bet kontroli, vai darbi norit atbilsto$i akceptétajam projektam.
Fiziski netiek parbaudita materialu kvalitate. Blvniecibas darbi tiek fikséti bivdarbu zurnala, kuru bavinspektors
kontrolé. Kontrole notiek atbilstosi bvnormativiem. Ir izstradata iekSéja instrukcija, pec kuras bavinspektori veic
planveida parbaudi, ka arT instrukcija, kadam jaizskatas apsekojumam un kadi jautajumi jafiksé un ka janoforme,
ka arT kam jabat izvértetam.

D.Baltina uzdod jautajumu, vai ir rosinatas idejas arhitektdras kvalitates joma.

J.Dambis informé, ka tieSi Valsts kultdras piemineklu aizsardzibas inspekcija ir izradijusi iniciativu Arhitektdras
kvalitates likuma izstradé un rosindjusi ieviest virkni jaunu normu. ArT Latvijas Arhitektu savieniba Saja joma ir
pienémusi vairakas rezollcijas. 2010.gada Kultiras ministrija tika izveidota darba grupa, kura bija iesaistita gan
Inspekcija, gan LAS, ka arT KM parstavji. Pamats normativa akta talakai virziSanai tika izstradats, tacu jautajums
netika talak risinats, jo Latvijas Arhitektu savieniba bija domstarpibas par likuma lietderibu. Uzskatu, ka likums ir
nepiecieSams, jo Sobrid normativie akti vairak regulé birokratisko pusi, bet péc batibas iespéjas diskutét un radit
priekSnoteikumus kvalitativai arhitektirai neviens normativais akts nepieprasa. Arhitektlras kvalitates likums
pielautu Sadus jautajumus izvértét vispusigak.

Vertejot blvniecibas likuma jauno versiju, neesmu parliecinats, vai &1 reforma ir tik labvéliga arhitektiras
kvalitatei un kultdras mantojumam, ka tam vajadzétu bat.



.Vircavs informé par realo situaciju bavuzraugu kapacitaté un noslodzi blvobjektos. Konkrétajam bavuzraugam
Maxima lielveikala bija vienlaikus 25 objekti. Jautajums, cik kvalitativi vin$ spéj veikt darbu. Ir zinamas bazas par
to, ka notiek bavuzraudziba, jo ir novérotas arf acimredzamas bilvniecibas kvalitates kltdas jaunos objektos. Tas
rada jautajumu, kads ir bijis bvuzrauga darbs par materialu izvéli utt.

Vaina tiek saskatita pasvaldiba, tacu pasvaldiba nebive, objektu bavé konkréts uznéméjs. Pasvaldiba veic
kontroles funkciju. Jautajums ir par projektu kvalitati, kas tiek iesniegti. Nereti blvvalde tiek maldinata ar
nepatiesu informaciju, lai vieglak saskanotu projektu. Dazadu apstaklu kopums noved pie klidam un attiecigi
sekam. Sie jautajumi jarisina kopa visam iesaistitajam pusém.

D.Baltina uzdod jautajumu par kapacitates stiprinaSanu Pasvaldiba, lai nodro$inatu darba kvalitati un novéerstu
maldinasanas iespéjas.

.Vircavs: viens risinajums jau ir ieviests — ja tiek iesniegts nekvalitativs bavprojekts, tiek sitita informacija
sertificéjo$am institdcijam, lai lemtu par sertifikatu projekta izstradatajam. Lidz §im nav informacijas par sertifikata
anulésanas gadijumu.

Lai veicinatu kvalitati, esam vérsuSies arf ministrija, lai izstradatu konkrétus kritérijus, péc kuriem vértét

specialistus.

U.Bratu$kins: nemot véra pédéja laika notikumus, Blvvaldes kapacitate ir vajindjusies, jo vairaki kolégi ir
atstadinati no pienakumu pildianas. Vai ir zinas, kadus pasvaldibas izdotus saisto$os noteikumus atstadinatie
kolégi ir pielavusi? Vai tieSam tika saskanoti nekvalitativi blvprojekti, kur arT izpauzas §is kvalitates trakums?
Svarigi izvértét notikusa célonus, bet janak klaja ar ar rezultéjoSu secindjumu, lai sabiedriba uzzina par
dienesta izmekléSanas rezultatiem Blvvaldé.

|.Vircavs: paslaik paSvaldibas iekSiené notiek izvertéSana par normativo aktu ievéro$anu, kas vel turpinas,
tade| ir paragri nakt klaja ar konkrétu informaciju un secinajumiem. Bivvalde neparrekina konstrukciju slodzes,
netiek arT iesniegti Sadi raséjumi. Blvvalde kontrolé attiecigu specialista sagatavotu dokumentu, kas apliecina
konstrukciju slodzes pielaujamibu.

J.Dambis uzdod jautajumu, kadas profesijas parstavis vada Arhitektlras parvaldi.

l.Vircavs: Arhitektlras parvaldi vada jurists. Tas ir vaditaja amats, nevis jomas specialista amats. Vaditajs
organizé un kontrolé nodalas darbu - izvirza mérkus un vada darbu atbilsto8i mérkiem. Vaditajam ir konkréti
uzdevumi. Vaditaja parzina ir profesionali, kuriem vaditajs uzticas un vini pienem Iémumus par konkrétiem
jautajumiem. Vaditajam nav jabit ekspertam konkrétajos jautajumos, bet japarzina kopuma sféra. LEmumus
pamatjautajumos pienem arhitekti. Bavvaldé ir iekS€ja kartiba, ka notiek dokumentu aprite, |éEmumu
pienemsana un to parakstisana. Tiek veikts regulars iekS€jo procesu monitorings un attiecigi risinats personala
jautajums.

U.Bratuskins: Svarigi celt Bavvaldes kapacitati un prestizu sabiedriba, tadé| ir nepiecieSams parskatit
informacijas apriti un komunikaciju ar sabiedribu. Kura ir ta persona, kas veic komunikaciju Buvvaldes varda
par arhitektlras kvalitati?

|.Vircavs: sabiedrisko attiecibu specialists atbild par komunikaciju kopuma un konkrétos jautdjumos jomas
specialists, pieméram, arhitekts. Pieméram, V.Brlzis par kultlras piemineklu aizsardzibas jautajumiem,
M.Treija, vai pa$laik A.Maderniece, par arhitektiras jautajumiem.

D.Baltina izvirza jautajumu par papildus Stata vietu ievieSanu Bavvaldé un Arhitektiras parvalde, lai stiprinatu
kapacitati.

|.Vircavs: vértéjam iesniegtos dokumentus, kas tiek iesniegti, un analizéjam specialistu kapacitati. Jaatzist, ka ir
griti pieaicinat jaunus arhitektus, lai gan ir brivas $tata vietas. Sobrid péc ilgas mekléSanas ir atrasts
darbinieks.



J.Dambis: varbat grati atrast darbinieku — arhitektu, kas stradatu jurista vadiba, nevis nozares specialista
vadiba? Varbit vaditajam tomér jabat nozares specialistam?

|.Vircavs: vaditajs vada, nevis lemj profesionali. Eso$ais vaditajs amata ir kop$ $T gada aprila. Ta bija vakance,
kuru bija grati aizpildit. Atalgojums pasvaldibas iestadés ir noteikts, un tads tas saglabajas. leceres javerte
atbilstoSi normativajiem aktiem un janoformé korekti administrativie akti. Ne visi arhitekti to spej, tadé
nepiecieSams jurists. Vaditajs nodroSina, lai darbs tiek organizéts péc noteiktiem kritérijiem, kur radoSa pieeja
var pat bt kaitiga.

D.Baltina uzdod jautajumu, kadas ir prasibas kandidatam Arhitektdras parvaldes vaditaja amata.
.Vircavs: Augstaka izglitiba, vélams arhitekts, tomér $adu kandidatu nebija.

A.Lapins: Pec kada principa tiek sadaliti jautajumi, kurus parvalde izskata — kurus aspektus izskata jurists un
kurus arhitekts. Vai pastav nolikums vai iek$éjs reguléjums Sim izvértéjumam?

|.Vircavs: Arhitektiras parvaldé ir viens jurists darbinieks. Vaditajs nepilda jurista pienakumus, bet vada
nodalas darbu un delegé attiecigos jautdjumus specialistiem profesionaliem. Ir izstradata iek$éja kartiba,
pieméram, izvértejot bavprojektu, pie konkrétiem tipiem, konkréti specialisti ieziméti, kam javerte. Ta ir
pietiekosi strikti reglamentéta kartiba.

Jurists skatas no juridiskas tehnikas, kas ir plasaks redzejums, par kuru arhitekts neiedomajas.

A.Lapins: Cik objekti vienam blvuzraugam var bat vienlaicigi? Vai ir $ada sistéma, izsniedzot bavatauju?

|.Vircavs: leviests t.s. ,etru acu princips” — katrai parvaldei ir sava funkcija. Pie blvatlaujas izsniegSanas tiek
konstatéti trikumi, kas varétu bijusi izvértéSanas procesa un tie tiek noveérsti. Jautajuma par viena specialista
kapacitati, ir izstradata tehnika, ka izvértét, cik bavinspektors var uznemties izvertét, attiecigi planojot
preventivas parbaudes.

A.Lapin$ izvirza jautdjumu par atgriezenisko saiti starp bvvaldi un Latvijas arhitektu savientbu ka sertific&joSo
institdciju.

J.Dambis: Jautdjuma izskatiS8anas noliks Padomé bija kopigi izvértét situaciju un iesp&ams rosinat un
izstradat priekslikumus situacijas uzlaboSanai arhitektaras kvalitates nodroSinasanai Rigas vésturiskaja centra.
No Bivvaldes parstavja sadzirdeju, ka paSvaldiba viss ir kartiba. Tomér ierosinu Padomei balsot par $adu
lemumu: ,Padome aicina pieverst lielaku uzmanibu arhitektiras kvalitatei Rigas vésturiskaja centra un
arhitektdras jautajumu parraudzibai’.

D.Baltina: nepiecieSami grozijumi blivniecibas likuma, ka ar atsakt darbu pie Arhitektaras kvalitates likuma, ka
art celt kapacitati blvvalde arhitektu profesionalaja zina.

Leémuma adresatiem jabat atbilstosi kompetencei - Latvijas arhitektu savieniba, Kultdras ministrija, Ekonomikas
ministrija, ka arT aicinat §Ts institlcijas uz kopigu sarunu.

G.Princis: Uzskatu, ka pa$laik jautajums izskatits parak plasa diskusija. Pirmais secinajums péc tragédijas —
japanak plasaka blvniecibas nozares parstavju izpratne par to, ka blvniecibas procesa tiek parvaldits risks
zaudét dzivibu &ku bavnieciba vai to ekspluatacija. Svarigi, ka nozare kopuma - arhitekti, inzenieri, institlicijas,
uznéméji, konstruktori un citi iesaistitie, spéj apzinaties riskus, kas var notikt un kadas var bt sekas. Tas ir tas,
ko sabiedriba sagaida.

.Vircavs vér$ uzmanibu uz nepiecieSamu atsaucibu no Rigas Tehniskas universitates Arhitektiras fakultates
specialistu piesaisté pasvaldiba.



U.Bratuskins: ka Rigas Tehniskas universitates parstavis uzskatu, ka tas ir pasu institiciju jautajums, ka
veidojas dialogs ar jaunajiem specialistiem un ka tie tiek piesaistiti.

Padome balso par Iémumu: Padome aicina pievérst lielaku uzmanibu arhitektlras kvalitatei Rigas
vésturiskaja centra un arhitektdras jautajumu parraudzibai. Padome rosina parskatit Blivniecibas likumu, ka art
atsakt darbu pie Arhitektlras kvalitates likuma, par Siem jautajumiem aicinot uz diskusiju Latvijas Arhitektu
savienibu, Kultras ministriju un Ekonomikas ministriju. Padome rosina celt kapacitati Rigas pilsétas blvvaldeé.

Par - 8 — |.Purmale, J.Zilgalvis, J.Dambis, J. Asaris, D.Baltina, |.Sta$a-Sarsine, |.Tapina, A.Lapins;
Pret-0;
Atturas - 0.

Padomes lemums: Padome aicina pievérst lielaku uzmanibu arhitektlras kvalitatei Rigas vesturiskaja centra
un arhitektlras jautajumu parraudzibai. Padome rosina parskatit Blvniecibas likumu, ka arT atsakt darbu pie
Arhitektdras kvalitates likuma, par Siem jautajumiem aicinot uz diskusiju Latvijas Arhitektu savienibu, Kultiras
ministriju un Ekonomikas ministriju. Padome rosina celt kapacitati Rigas pilsétas buvvalde.

4,
Drosibas jautajumi biivobjektos Rigas vésturiskaja centra.

J.Dambis par jautajuma izvertéSanas nepiecieS8amibu. Runa ir ne tikai par bavniecibu, bet par visiem droSibas
jautajumiem.

Notikumi, objekti un apstakli, kuri rosina pieveérst lielaku uzmanibu drosibai:
- ugunsgréki (piem., Rigas pils, koka Ekas);
- jauna bavnieciba, kas ietekmé apkartéjo apbavi (piem., Latvijas Nacionala makslas muzeja plaisas);
- bilvniecibas procesa droSiba (piem., lielveikals Zolitlide, ekas P.Brieza iela 7 parsegumu iebrukums);
- es080 bdvju uzturéSana un savlaicigi remonti (piem., €ku sabruk$anas draudi, atseviSku detalu
nobrukumi, balkoni utt.);
- dabas stihijas (piem., notikuSie pladi, vétras);
- piesarnojums (piem., transporta un razoSanas izmesi, sadzives atkritumi);
- daZadu transporta lidzeklu avarijas;
- publiskas artelpas iekartojuma drosiba;
- lieli publiski pasakumi;
- kriminala situacija.

Ir dazadas problému risinasanas iespéjas:

- likumi un Ministru kabineta noteikumi — ilgaka laika perioda nepiecieSams izvéertét, ko nepiecieSams
uzlabot;

- dro8ibas jautajumi, kurus ietekmé teritorijas planojumi, padvaldibu saistoSie noteikumi;

- droSibas jautajumu uzraudziba, iesaistito personu atbildiba un preventivie pasakumi. Pédéja laika
uzraudzibas sistéma ir Tpasi vajinata. Budzetu reformas ir mazinajusas institlciju kapacitati (piem.,
VKPAI finanséjums samazinats par 56%), kas art ietekmé droSibu.

- reagétspéja arkartas situacijas. Pieméram, Rigas pils ugunsgréka gadijuma radas ilgas diskusijas par
notikuso — kada ir institdciju sadarbiba, spéja pienemt [Emumus.

J.Asaris sniedz ieskatu €ku apseko$ana Rigas vésturiskaja centra saistiba ar drosibas jautajumiem.
Varétu izdalit tris lielakas ar droSibu saistitas problémas:



- savlaiciga remonta neveikSana un éku ilgstoSa neuzturéSana kartiba;

- ambiciozi jaunbavju projekti, kas apdraud blakus esosas ékas;
- nedroSi un brako3i balkoni.

V.Brizis: Rigas pilséta jutama krizes ietekme. Pirms tam €kas bija apdzivotas. Arvien vairak TpasSnieku €kas
atstaja bez iedzivotajiem, lai attistitu savu uznémejdarbibu.

Dazadi instrumenti problému risinaSanai:
- t.s. graustu politika, sodu mehanisms ar piespiedu sakartoSanu un [idzeklu piedziSanu no Tpasnieka,
piemérs, Jekaba iela 24;
- piespiedu nodoklu politika (6% nekustama TpaSuma nodoklis, kas ir 3 reizes lielaks neka parasti);
- nodoklu atlaides labi uzturétiem kultdras pieminekliem (50% atlaide no nekustama paSuma nodokla).
Pirmaja gada dod atlaides visiem, ja vien €ka jau nav sagruvusi. Nodoklu atlaizu mehanisms strada
labi — objekti tiek sakopti, tiek nomaintti vecie plastikata logi.

Diemzél ir sabiedriba neizpratne, ka jebkuram ar blvniecibu saistitam procesam nepiecieS8ams izstradat un
saskanot bvniecibas dokumentaciju.

|.Stasa - égréﬂne: pasSvaldiba Sogad veica nodoklu sistémas efektivitates izvértejumu. Ir skaidrs, ka ta ir
japilnveido. Sobrid ta labi darbojas daudzstavu mara ekam, vajak — koka ekam.

J.Palamarcuks: bivniecibas darbu dro$ibu nodroSina darba organizacijas projekts, uz kura pamata péc
blvataujas sanems$anas tiek izstradats darbu veik$anas projekts. Sarezgitam vietam tas tiek izstradats
detalizéts.

J.Dambis: kontrolgjosas institlcijas nevar katrai bavei pielikt atsevisSku uzraudzitaju. Primarais atbildigais ir
objekta Tpasnieks. Institicijam jaatbild tikai par savas kompetences jautdjumiem, tapat tas nevar veikt katra
projekta ekspertizi, tada gadijuma Institliciju kapacitate batu japalielina vismaz 10 reizes.
Uzskata, ka ir vairaki virzieni, kurus Padome varétu ieteikt:
- uzskatit par nepiecieSamu pievérst lielaku uzmanibu droSibas jautajumiem, ka ari panakt labaku visu
intereSu grupu un atbildigo institlciju sadarbibu;
- atzit par nepiecieSamibu stiprinat atbildigo uzraugo$o institticiju kapacitati un reagétspéju;
- nakotné planojuma dokumentos vel lielaku uzmanibu veltit droSibas jautajumiem;
- Padomes darba jaturpina lielaku uzmanibu pievérst drodibas jautajumiem:;
- normativajos aktos japastiprina objekta Tpasnieka atbildiba;
- jarada bivniecibas sistéma, kas nelauj bavniecibas pasitijumus koncentrét atsevisku lielu bavfirmu
rokas, ja tas nespéj nodrosinat kvalitativu darba izpildi.

D.Baltina: aicina lemumu papildinat ar noradijumu par nepiecieSamo gatavibu riskam — ko un ka darit
izaicinajuma gadijumos? Tapat nepiecieSams uzsvért ikdienas uzturéSanas jautdjumus. Ari Padomei, pienemot
lemumus par arhitektlras ideju konkursos uzvargjusiem darbiem, nepiecieSams balsot precizak un noteiktak.

par nepiecieSamu pieverst lielaku uzmanibu dro$ibas jautajumiem, ka arT panakt labaku visu intereSu grupu un
atbildigo institlciju sadarbibu; 2) atzist par nepiecieSamibu stiprinat atbildigo uzraugo$o institdiciju kapacitati un
reagétspéju; 3) aicina nakotné planojuma dokumentos vel lielaku uzmanibu veltit droSibas jautajumiem; 4)
sava darba turpinas lielaku uzmanibu pievérst drodibas jautajumiem; 5) aicina normativajos aktos pastiprinat
objekta Tpasnieka atbildibu; 6) aicina radit blvniecibas sistému, kas nelauj bavniecibas pasatijumus koncentrét
atsevisku lielu bavfirmu rokas, ja tas nespéj nodroSinat kvalitativu darba izpildi; 7) aicina Tpasu uzmanibu
pieverst eku ikdienas uzturéSanas jautajumiem; 8) aicina aktualizét riska parvaldibas jautajumus Rigas
vésturiskaja centra.

Par - 8 — |.Purmale, J.Zilgalvis, J.Dambis, J. Asaris, D.Baltina, |.Stasa-Sarsine, |.Tapina, A.Lapins;



Pret-0;
Atturas - 0.

nepiecieSamu pieverst lielaku uzmanibu droSibas jautajumiem, ka ari panakt labaku visu intereSu grupu un
atbildigo institlciju sadarbibu; 2) atzist par nepiecieSamibu stiprinat atbildigo uzraugoS$o institdiciju kapacitati un
reagétspéju; 3) aicina nakotné planojuma dokumentos vel lielaku uzmanibu veltit droSibas jautajumiem; 4)
sava darba turpinas lielaku uzmanibu pievérst drodibas jautajumiem; 5) aicina normativajos aktos pastiprinat
objekta Tpasnieka atbildibu; 6) aicina radt blvniecibas sistému, kas nelauj bavniecibas pasatijumus koncentrét
atsevisku lielu bavfirmu rokas, ja tas nespéj nodro$inat kvalitativu darba izpildi; 7) aicina TpaSu uzmanibu
pievérst éku ikdienas uzturéSanas jautajumiem; 8) aicina aktualizét riska parvaldibas jautajumus Rigas
vésturiskaja centra.
Padome vienojas nakamaja sede vienoties par pienemta Iemuma adresatiem.
Sedi slédz: 17.30

Sédi vadija:

D.Baltina

Sede piedalijas:

J. Asaris

J.Dambis

A.Lapins

|.Purmale

|.Stasa-Sarsine

|.Tapina

J.Zilgalvis

Protokolgja:

A.Rupenheite

B.Marniece



